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Skillnaden mellan anarkism och statssocialism ar inte minst synen pa staten.
Aven auktoritira kommunister delar visionen om att staten ytterst dr odnsk-
vird, och har nirt en idé om att staten ska vittra bort efter revolutionen. Proble-
met ar att makt alltid korrumperar, och att inte heller de som soker foretrada
en revolutionir klass eller grupp ar speciellt sugna att ge ifran sig makten nar
de vl har fatt den i sin hand. Detta sag redan Bakunin, Malatesta och andra
tidiga anarkister langt innan de ryska revolutionerna i borjan av 1900-talet.

Sa vad har detta med rostning att gora? Ja, argumentet for réstningen bland
anarkister ar i regel att vi maste stodja de minst daliga alternativen, for att inte
det politiska faltet ska hogervridas. Kanske i véntan pa revolutionen? Men &r
inte detta ungefar samma attityd som den marxistiska — vi maste godta och
stotta staten tills vidare, forst i en avldgsen framtid ar det lage att montera ned
statsapparaten?

Andra menar att rostningen ar en privat fraga, det &r upp till var och en.
Men vi maste val anda kunna utvérdera rostningen politiskt, eftersom det ju ar
en politisk struktur?

Nér vi diskuterar rostning behdver vi ocksa ta hansyn till kontexten. Vi &r
exempelvis laskigt fa anarkister i Sverige idag, troligen handlar det snarare om
promille dn procent av befolkningen. Om vi rostar eller inte rostar pa exem-
pelvis Vansterpartiet eller F! har en valdigt begransad effekt. Daremot kan det
spela roll om det finns en tydlig utomparlamentarisk falang som forhéller sig
kritiskt och lojalitetslost till alla politiska partier. Vill vi motverka en ytterli-
gare hogervridning av det politiska féltet ar det kanske till och med ett battre
alternativ om det finns en tydlig autonom opposition till vanster om vénstern?
Dar ar vi inte idag, kanske, men finns det nagot som hindrar, och vad har vi
egentligen att forlora? Vi vet ju i alla fall av erfarenhet att de politiska partier-
na inte kommer att leverera, vare sig de dréommar vi har som anarkister eller
pa sina egna loften.

Givetvis &r icke-rostning i sig sjélv varken nagot offensivt politiskt motstand
eller ndgon revolutionér handling. Men det &r ju inte heller en rost pa F! eller
V. Att vi gor olika avvagningar och landar olika i fragan &r oproblematiskt.
Jag tycker inte det diskvalificerar ndgon som anarkist om hen rostar, lika lite
som icke-rostning betyder att en &r neutral eller passiv. Men jag menar att ett
oppet dissande av det parlamentariska systemet, inklusive rostningen, ar det
mest rimliga i ljuset av en anarkistisk analys. Anarkister borde i normalfallet
inte rosta, helt enkelt, tdnker jag. Men sag garna emot.



