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I dagspréssen finner man sa ofta sma notiser om sjalvmord - av kirlekssorg. Och &r det en kvinna, s& far man
stundom se uttryckligen tillagt, att hon var drbar, d. v. s. man menar att hon icke héngivit sig at mans famntag.
Sadant sdger man aldrig om ménnen. Det finns vil ingen som kan falla pa den idén att tala om »&rbara» man.
Man har icke ens ett sadant begrepp i vart allmidnna medvetande.

Varfor?

Ja, det ma vi vl ha ratt att sporja om, i hvarje fall vi kvinnor. Hur kan man tala om &rbarhet eller icke
arbarhet for kvinnan speciellt, nar det icke giller f6r mannens vidkommande? Finns hir vil nagon som siger
om mannen, att han &r en fallen varelse for det han har ett barn utanfor dktenskapet? Nej! Icke en gang om
han har flera.

Men kvinnan, hon &r en fallen hon. Och hennes medsystrar se ned pa henne med ett visst medlidsamt forakt,
som kan stegras till avsky, om hon har flera. Da &r hon icke till att ga i séllskap med - man tar avstand, for sitt
eget ryktes skull.

Huru kommer det sig att det som ar ett fel for den ena parten, som gér henne »éarelos» och ringaktad, for
den andra betraktas som nagot naturligt och tillborligt?

Ja, grunden till detta forhallande far man soka langt tillbaka i tiden for att fa forstaelse darfor, sa onaturligt
och orimligt som det ar. Uppfattningen av konsforhallandet har otvivelaktigt vuxit fram i organiskt samman-
hang med privategendomens uppkomst och med religionen.

Den senare i synnerhet har utovat ett stort och djupgiende inflytande, som gor sig géllande icke minst i
vara dagar och som hanvisat kvinnan till en olycklig och beklagansvird undantagsstillning. Kvinnans egentliga
uppgift i livet &r och har alltid varit moderskapet. Det ar detta som haller henne jordbunden. Slaktet, som hon
foder, tager hennes tid och omsorg pa bekostnad av hennes andliga utveckling, medan mannen déremot varit
forhallandevis fri och dérigenom fatt tillfélle till utveckling, att 6va sin hjarna med vidlyftiga tankeexperiment,
som fort honom s& manga ganger utover farliga avgrunder och in i rena absurditeter.

Kristendomen &r en av dessa avgrunder, som at kvinnan berett ett hilvete pa jorden. De kristna faderna ville
icke utlamna kvinnan som mannens like. De sparkade henne stindigt ned pa kni i slavens stallning. Okunniga
om konslivets lagar, men férnimmande dess varkningar pa sig sjélva, kastade de skulden for alla lidanden pa
kvinnan. Hon blev f6r dem djavulen, som frestade till synd; hon var den, fran vilken allt ont kom. Med ett ord,
hon var oren och besmittade mannen med sin orenhet, da han sokte henne. Men han kunde icke undvara henne.
Icke ens i 6knen fick den fromme, helgonet, som levde for en abstrakt idé, frid. Lika litet om han sa gisslade sin
arma kropp, sa att blodet flot.

Men hat och forakt samlades 6ver kvinnan, medan mannens livliga hjarna arbetade vidare och byggde upp
moralsystem, som man fordrade hon skulle folja.

Det ar alltsa icke underligt, att dessa system huvudsakligast utfallit till mannens favor - det ar blott logiskt
och konsekvent. Mannen skall vara kvinnans huvud, heter det. Darmed har han satt foten pa hennes nacke.
Och értusenden igenom har hon kant trycket av hans hal; helt in i vara dagar och in i framtiden skall hon fa
kénna det.

Den kristna moralen fordémer kénsumgénge utom dktenskapet, men den straffar kvinnan hardast. For icke
sa varst langt tillbaka i tiden hade man skampalar i kyrkan at henne, for att forkrossa henne som en synderska.
Och dnnu har man namnet »o#kting» pastamplat hennes barn.

Vara allmianna moralbegrepp dro himtade fran kristendomen, men de ha dock undergatt en viss férdndring
i det allminna tiankeséttet - det kan man mérka pa dubbelheten. En man kan gott tillfredsstélla sin konsdrift for
betalning utan att komma i daligt rykte - en kvinna kan icke ta emot denna betalning utan att komma i daligt
rykte. Varfor? Skall den ena parten ha ratt att anse sig battre och ha rétt att andligen spotta henne i ansiktet for
det hon tillfredsstéllt honom? Men detta ar icke allt.

En polygamisk man kan finna forstéelse, de &ro ju héller icke séllsynta. Han kan komma i vilket sallskap
som hélst och ingen tillraknar honom det som nagon stor skam.

Annorledes med den polygamiska kvinnan som blir hanad och nedrackad av bade sitt eget kon och det
andra.

Vad har man for ratt? Det skall val vara moralens det! Men en moral, som icke ar lika for bada konen, ar en
forbannelse, ar och blir ofta en medvarkande orsak till brott.



Man talar sa vackert om kvinnans frigorelse; men det blir aldrig annat dn vackra tankar och talesitt och
idéalism ut i det bl4, sa ldnge kvinnan icke &r sexuellt frigjord och sé& lange det existerar en speciell moral for
henne.

Vad vi behova ar ett allmant erkannande av konens lika ritt; ett erkannande av kvinnans drifter lika val
som mannens, antingen hon ar polygamisk eller icke. Samt en ordnad undervisning och upplysning om sexuell
hygien och preventivmedel. Man forstar hur djupa rétter den gamla uppfattningen av kvinnan har och hur vitt
den nar, da man till och med i framtidsfolkets eget organ, var Brand nr 28, finner sddana dlskliga blomster som
dem under rubriken »Kvinnan i bojor».

Jag vill blott citera ett par av dem.

»0! Kvinna - maka - en privilegierad konkubin. O! Kvinna - husmoder - hégst ibland husdjuren!
O! Kvinna - moder at en ménniska - €] sjalv manniska.»

Det ar som att hora de gamla kyska fidderna tala. Det dr medeltidens natt och mannens brutala vald pa
kvinnan - henne som proletaren borde racka sin seniga hand till hjalp for att komma upp ur dyn; i stallet for
att 9sa forakt 6ver henne och darmed hélla henne nere. Kvinnan, som strider och lider for sliktet, som vandrar
sina fotter till blods pa tillvarons skarpa stenar, som skyddar sitt barn med sin egen kropp.

Kvinnan som till »syvende och sist» dock ar kérlekens kélla - den tdlmodiga innerliga kérleken som un-
derkastar sig allt. Vid sidan om denna enda varkliga karlek bleknar all annan som det tillfallighetens spel den
ar.
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