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Inburad i det anrika fingelset Sainte-Pelagie for publicistiska angrepp pa
regeringschefen Louis-Napoleon, sedermera kejsar Napoleon III, skrev Proud-
hon (1851) det filosofiska verk, som skulle kunna kallas anarkismens bibel,
“Idée générale de la révolution” (Revolutionens generalidé). Nedanstaende av-
snitt handlar om regeringsmakten som beskyddare av privilegier.

Den form under vilken de forsta ménniskorna uppfattade ordningen
i samhallet var den patriarkaliska eller hierarkiska formen, det vill séga i
princip auktoriteten, i praktiken regeringssystemet. Rattvisan, som senare
blivit sarskilda i distributiv och kommutativ, upptriddde fran borjan endast
i den forsta gestalten: en 6verordnad som ger at sina underordnade vad
dem tillkommer.



Regeringsidén foddes alltsa ur familjesederna och de husliga erfaren-
heterna: ingen protest uppstod da, eftersom regerandet forefoll lika natur-
ligt som beroendeférhallandet mellan far och barn.

Den primitiva uppfattningen av ordning genom styrelse tillh6r alla
folk: och &ven om de forsok, som pa ett tidigt stadium gjordes att orga-
nisera, begriansa, modifiera maktens verksamhet, att anpassa den till de
allmanna behoven och till omstandigheterna, visar att kritik och fornekel-
se fanns med redan fran begynnelsen, dr det d4nda ett faktum, att ingen
motsatt teori blivit framlagd; andan har 6verallt f6rblivit densamma. Allt-
eftersom folken lamnat vilde- och barbarstadiet har man sett dem omedel-
bart ge sig in pa auktoritara banor, genomlopa en cirkel av institutioner
— alltid desamma; historikerna brukar ordna dem i kategorier: monarki,
aristokrati, demokrati.

Men vad som ar allvarligare ar foljande:

Den auktoritiara fordomen tringer djupt ned i medvetandena och for-
mar intellektet efter sitt beldte; darfor har varje annan uppfattning for
langa tider blivit oméjlig, och de djarvaste bland tdnkarna har noéjt sig
med att siga, att allt detta regerande visserligen ar en plaga, ett straff for
manskligheten, men att det ar ett nddvandigt ont. . .

Det ar darfor som anda till vara dagar revolutioner och arliga frihets-
stravanden alltid mynnar ut i trohetsforsidkran och underkastelse for en
ny makt och som alla revolutioner endast tjanat till att aterstilla tyranniet;
1793 och 1849 ars konstitutioner, de tva mest framskridna uttrycken for
den franska demokratin bildar inget undantag. Vad som hallit denna andli-
ga tendens vid liv och under sa lang tid gjort den o6vervinnerlig, det r att
regeringen alltid till f61jd av den féregivna likheten mellan samhaéllet och
familjen, framstéllts som det naturliga organet for réttvisan, den svages
beskyddare, fredens bevarare. Genom denna karaktar av forsyn och hog-
re beskydd trangde regeringstanken in i hjarta savil som forstand; den
blev en del av den universella sjalen; den var samhéllsvarelsernas tro och
innersta, o6vervinnerliga vidskepelse. Hande det att regeringen urartade,
sade man om den som om religionen eller om egendomen: det &r inte insti-
tutionen som &r dalig, det 4r missbruket. Det 4r inte kungen som &r elak,
det 4r ministrarna. A, om kungen visste!



Alltsa: den regerande myndigheten som existerande faktum fick stod
i ett ideal, som talade till sjalen, och oupphorligt motverkade driften till
jamlikhet och oberoende: medan folket vid varje revolution efter sitt hjar-
tas ingivelse trodde sig reformera regeringsmaktens oarter, forraddes det
av sina egna idéer; det trodde sig kunna gora makten till organ for sina
egna intressen, men hade den i verkligheten alltid emot sig; i stallet for en
beskyddare gav det sig en tyrann.

Erfarenheten visar i sjilva verket, att regeringsmakten 6verallt och all-
tid, hur folklig den &n varit till sitt ursprung, stéllt sig pa de rikas och bil-
dades sida mot de fattiga och manga; att den efter att ndgon tid ha visat sig
liberal s& sméaningom blivit sjalvtillriacklig och urartad, att den slutligen i
stallet for att stodja friheten och jamlikheten mellan oss, envetet arbetat
pa att forstora dem, till f6ljd av sin naturliga bojelse for privilegier.

Vi har i en annan studie visat, hur revolutionen sedan 1789 ingenting
astadkommit, hur férdelningen av formégenheterna lamnats at slumpen:
regeringen vars uppgift det &r att beskydda egendomen liksom individer-
na, fann sig i praktiken tillsatt for de rika mot de fattiga. Vem ser inte nu,
att det onormala tillstdnd, som man ett 6gonblick kunnat uppfatta som
egendomligt for vart lands politiska konstitution, 4r gemensam for alla re-
geringssystem. Inte vid nagon tidpunkt har man upplevt, att egendomen
varit beroende uteslutande av arbete; aldrig har arbetet varit skyddat ge-
nom de ekonomiska krafternas jamvikt: i det avseendet har civilisationen
pa 1800-talet inte kommit Gver barbarstadiet. Auktoriteten, som forsva-
rar godtyckligt forvirvade rattigheter och skyddar godtyckligt uppkomna
intressen, har alltsa alltid varit fér rikedomen mot de missgynnade: rege-
ringarnas historia ar proletariatets martyrolog.
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