Den modairna staten

Peter Kropotkin

1918



Innehall

I. De modirna samhillenas grundprincip . . . . .. . .. .. L oL Lo Lo 3
IL Statens slavar. . . . . . . .. ... 5
III. Skatter som medel att 6ka statensmakt. . . . . .. .. .. ... ... ... .. . .. 8
IV. Skatterna som ett medel till att gora de rikarikare. . . . ... .. ... .. .. .. .. .. .. 10
V.Monopolen. . . . ... .. 15
VI. Monopolen i det nittonde arhundrandet. . . . . . .. ... ... ... .. 00 L. 18
VII. Monopolen i det konstitutionella England. - I Tyskland. - Tidens kungar. . . . . . . . .. 20
VIIIL Kriget. Industriell rivalitet. . . . . . . ... .. ... ... ... ... .. 23
VIIL Kriget. Penningfurstarna. . . . . ... ... .. ... .. ... ... .. ... ... . ... 26
IX. Kriget och industrien. . . . . . .. ... .. L 28
X. Industriella kriser orsakade av krigsforberedelser. . . . . ... ... ... .. ... ... ... 30
XI. Statens egentliga karaktar. . . . . .. ... L Lo 32
XII. Kan staten tjana till arbetarnas frigorelse? . . . . ... ... ... ... .. .. .. .. .. .. 34
XIII. Den modiarna, konstitutionellastaten. . . . . . .. .. ... ... ... . ........... 36
XIV. Ar det férnuftigt att stirka den nuvarande statens makt? . . . . ... ... ... ... ... 38
XV.Slutledningar. . . . . . . . ... 40



I. De modirna samhaillenas grundprincip

For att helt kunna forsta den utveckling som samhallet har tagit, och vad som nu blivit uppnatt genom en
fortskridande evolution och vad vi kunna vanta oss av framtiden, méaste vi forst och framst undersoka vad som
ar det mest utméirkande draget f6r det modérna samhéllet och den modérna staten.

Det behover vl knappast sagas, att samhallet, sadant det nu ar beskaffat, icke ar den logiska utvecklingen
av nagon genomgaende, logiskt utvecklad grundprincip, tillimpad péa de oédndligt mangfaldiga behoven i det
manskliga livet. Liksom varje annan levande organism representerar samhéllet tvirtom ett mycket sammansatt
resultat av tusende strider och kompromisser, av 6verlevnader fran det férgéngna och stravanden mot en bittre
framtid.

Den avlagsna antikens teokratiska anda, andan av slaveri, imperialism, livegenskap, den medeltida kommu-
nen, den gamla vidskepelsen och den modirna andan - allt detta &r mer eller mindre representerat, med alla
nyanser, under alla mojliga former i vara dagars samhallen. Skuggor fran det fjarran forflutna, och réda up-
penbarelser av det framtida; seder och bruk lika antikverade som stenaldern och férhoppningar om en framtid,
som knappast ar skonjbar vid horisonten - allt detta finns i den nuvarande ménskliga sammangyttringen, den
ena bekdmpande det andra hos varje individ, varje lager av samhéllet och varje generation.

Men om vi betrakta de stora strider, de stora folkliga revolutioner som &dgt rum i Europa och Amerika
sedan det tolvte arhundradet, sa se vi en bestdmd princip springa fram ur dessa strider. Alla de uppror, som &gt
rum under de sista atta drhundradena, ha syftat till avskaffande av det i en mildare form - som livagenskap -
kvarlevande gamla slaveriet.

Alla dessa strider hade till uppgift att befria antingen lantbefolkningen eller invanarna i stdderna, eller bada
samtidigt, fran det tvungna arbetet som medelst lag var patvingat dem till férdel for en del herrar. Att fa erként
ratten for envar att efter egen vilja disponera 6ver sin egen arbetskraft, ratten att fa utfora det arbete han sjélv
ville vdlja, och fa utfora detta arbete sa lange han sjalv 6nskade det, med andra ord att som person befria bonden
eller hantverkaren - det var malet for alla dessa folkliga revolter. Kommunernas uppror i de tionde, elvte och
tolvte arhundradena; béndernas resningar i de femtonde och sextonde &rhundradena i B6hmen, Tyskland och
Nederldnderna; revolutionerna 1381 och 1648 i England; och slutligen den stora revolutionen av 1789-1793 i
Frankrike - alla hade de detta mal.

Det ar sant att malet for dessa uppror endast delvis blev uppnatt. Efter hand som individen befriade sig sjilv
och vann personlig frihet, blev han patvingad nya ekonomiska villkor. Hans frihet blev paralyserad, han blev
smidd i nya bojor och bringades tillbaka under det gamla oket med hjilp av svéltens hot. Ett slaende exempel
harpa gavs helt nyligen, da de ryska livigna, som fingo friheten 1861, blevo tvingade att betala for deras frihet
genom att betala en erséttning for den jord som de odlat sedan arhundraden tillbaka. Detta innebar fattigdom
och elidnde och ett patvingande av nytt ekonomiskt slaveri. Och vad som gjordes i Ryssland, gjordes i en eller
annan form 6verallt i vestra Europa under de sjuttonde och adertonde &rhundradena. Personlig livagenskap
avskaffades i en ny form - som ekonomiskt slaveri.

Men &nda teoretiskt, i lagen, &r detta dock proklamerat som vart modarna samhilles fundamentala princip.
I teorien &r arbetets frihet proklamerat som envars grundréatt. En kast av slavar, som aro bundna att arbeta for
sina herrar existerar icke; och - atminstone i Europa - existerar det icke langre livigna som &ro tvingade att
ge sina herrar tre dagars arbete varje vecka i ersittning for bruket av en liten bit jord, till vilken den livigne
fordom var bunden hela sitt liv. Envar har - &tminstone i lagen - frihet att arbeta var han vill och sa mycket han
vill.

Detta dr atminstone teoretiskt - den dominerande principen i det nuvarande samhallet.

Och dock veta vi - socialisterna av alla skolor tréttna icke att varje dag papeka det - hur illusorisk och hur
ovirklig denna pastadda frihet ar. Millioner och ater millioner av mén, kvinnor och barn éro tvingade varje dag,
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att av fruktan for svilt silja sitt arbete till en kopare for det pris han behagar ge. Och vi veta, liksom vi forséka
gora det begripligt fér massorna, att industriarbetaren och lantarbetaren, under form av arrendeavgift, hushyra,
réanta, profit o. s. v., som betalas till kapitalisten, fortfar, att till flera herrar istéllet f6r en, ge lika mycket som
de tre dagar de fordom brukade att betala till jorddgaren for att fa bruka en liten bit jord, eller snarare for att fa
det torra brodet och det fattiga taket 6ver huvudet.

Vi veta an vidare, att om en nationalekonom en dag ville gora verklig "nationalekonomi” och berékna allt
det olika utsugare - arbetskoparen, husdgaren, de ordkneliga mellanhinderna, kapitalisterna och staten, direkt
eller indirekt utskrev fran arbetarens 16n, s& skulle man bli férvanad 6ver att se hur lite det lamnades till att
betala alla andra arbetare vars produkter han konsumera.

Arbetaren kan knappast forestilla sig hur liten den del ar, som gér till att betala lantarbetaren, som har odlat
det vete och den rag han foérbrukar, muraren som byggt den hydda i vilken han bor, de som gjorde de klader
han brukar, som tillverkade de mébler han har i sina rum, o. s. v. Man skulle hipna 6ver att se hur liten del som
gar till alla dessa arbetare, som producera alla de ting som forbrukas av andra arbetare, i jimforelse med den
valdsamt stora del, som gar till var tids feodalbaroner.

Denna plundring av arbetarna forssiggar emellertid icke genom en méstare, som patvingas arbetaren av
lagen. Det existerar for detta &ndamal en speciell mekanism, ytterligt komplierad - opersonlig och oansvarig. I
vara dagar ger arbetaren precis som fordomdags en stor del av sitt liv till arbete for de privilegierade, han gor
det blott icke under den gamla formen. Tvanget har icke ldngre form av den gamla ofriheten, da arbetaren icke
hade dispositionsrétt 6ver sin egen kropp. Han kan bli kastad pa gatan och tvingad att bo i ett hal; han kan bli
s utarmad, att han aldrig har tillrickligt att méitta sig med; han kan se sina barn g under av brist pa féda och
sund omgivning; han kan komma till att tigga pa gamla dagar, eller ga till fattighuset; men han skall aldrig bli
kastad pa en bank pa en polisstation och bli piskad for att han sytt en rock eller bearbetat ett stycke jord daligt;
sa som forhallandet var i var barndom i 6stra Europa, och som det dnnu tidigare var 6ver hela Europa.

Under det nuvarande systemet - som ofta &r grymmare och obarmhértigare &dn det gamla - har man icke
desto mindre en kéinsla av personlig frihet. Vi vet, att for en proletér dr en sddan kénsla blott en illusion, och dock
maste vi erkdnna, att all modérn utveckling och alla vara forhoppningar pa framtiden 4ro baserade pa denna
kénsla av frihet, hur begrénsad denna frihet &n ma vara. Icke ens den mest olycklige man vill i sina mérkaste
6gonblick av féorodmjukelse utbyta sin stenbiddd under en bro mot att bli garanterad slavens sikra brod, da
brodet foljes av slavens kedjor. Och dn mer: denna kénsla, denna princip av perosnlig frihet, &r sa dyrbar for
den modéirna méanniskan, att vi standigt se hela befolkningar av arbetare, som manadsvis underkasta sig svalt
och marscherar mot soldaternas bajonetter allenast for att bevara en eller annan erévrad ritt.

De mest oforsonliga strejker och de bittraste folkliga revolter orsakas i vara dagar oftare av rattsfragor 4n
av 1onefragor.

Rétten att arbeta med vad man har lust till, och s& linge man har lust - det star fast som det modarna
samhéllets princip. Darfor ar den forsta anklagelse vi resa mot samhallet den, att denna frihet, som ar sa dyrbar
for méanniskorna, fortfarande endast ér en fiktion, en inbillning, da arbetarna dro tvungna att sélja sin arbetskraft
till kapitalisten. Och den modarna staten ar det huvudsakliga instrumentet till uppratthallande av detta system,
till att tvinga arbetarna in under denna nédvandighet, genom de monopol och privilegier den stindigt skapar
till fordel for en klass samhéllsmedlemmar och till forfang for de andra.

Det borjar dock bli allmént forstatt, att den grundprincip som vi alla 4ro 6verens om, standigt kringgas
med hjalp av ett vitt utgrenat monopolsystem. Den som ingenting har, blir &n en gang slav under den som
har, darfor att han ar tvungen att hélla tillgodo med de villkor som jorddgaren, arbetskdparen, huségaren, o.
s. v. faststéller. Han &r sdlunda tvungen att betala till de rika - till alla de rika - en valdig tribut till f6ljd av de



existerande monopolen. Dessa monopol bli hatade av folket, icke blott for det lattjefulla liv de garantera de rika,
men huvudsakligen for de rattigheter de ger monopolisterna 6ver arbetareklassen.

Det stora fel som vidlader det modéarna samhallet ar darfor, att det efter att ha proklamerat principen om
arbetets frihet skapar sadana egendomsférhallanden, att de icke tillater arbetaren att bli herre 6ver sitt arbete.
Dessa egendomsforhallande upphéva principen om arbetets frihet och placera arbetaren i en sadan stallning,
att han maste arbeta och berika sin arbetskopare och standigt fortsatta dirmed, som om det vore en arbetarens
underldgsenhet, som vore skuld i det. Han blir tvingad att smida sina egna bojor.

Men om det &r sant, att principen om arbetets frihet &r dyrbar for den mod4rna manniskan, om hon avskyr
slavarbete och alskar personlig frihet - s& ligger den kurs som maste f6ljas av en revolutionér fullt klar.

Han maéste bekdmpa varje form av dolt slaveri. Han maste arbeta for att gora slut pa ett tillstdnd som gjort
frihet till ett tomt ord. Han maste s6ka komma pa det klara med vad det 4r som hindrar arbetaren att bli herre
6ver sin egen hjarna och sina egna hiander, och han méste strava efter att f avskaffat de hinder - om det blir
nédvandigt med makt - som reser sig mot friheten. Han maste alltid se till, att han icke skapar nya hinder, som
méahinda for tillfallet ger ett storre vélstand till en del av arbetareklassen, men som samtidigt begransar dess
frihet.

Lat oss da analysera de hinder som begréinsa arbetarens frihet och strévar att géra honom till slav, i 6ppen
motsattning till den princip, som blivit allmént erkand.

I1. Statens slavar.

“Ingen kan av lagen bli tvingad att arbeta for ndgon annan”. Detta &r, ha vi sagt, det modérna samhaéllets
grundprincip, och denna ratt har blivit erévrad genom en rad av revolutioner. De av oss, som sett livegenska-
pen i funktion i Ryssland i forsta halvdelen av det nittonde drhundradet, eller de, som sett dess ldmningar i
England upp till 1848, forstar fullt att vardesatta denna erévring. De, som sag hur barnen blevo tagna med vald
fran foraldrarna om de senare hade gatt in i ett arbetshus, hur de blevo transporterade till bomullsfabrikerna i
Lancashire oh dér tvingade att arbeta 4nda till fjorton timmar pa dagen under de ohyggligaste forhallande och
for en skamligt liten 16n - de gav oss, som ha sett detta och sett den prigel, som dessa forhallande satte pa sam-
hallet i dess helhet, den forsta betydelsen av denna férandring som forsiggatt genom det slutliga avskaffandet
av den legaliserade livegenskapen.

Men om den lagliga forpliktelsen, att arbeta for andra, icke langre existerar s& har staten i det stallet for sig
forbehallit ratten att patvinga sina undersatar tvangsarbete. Och dessutom - efterhand som férhallandet herre
och livigen forsvann i samhaillet - 6kade staten sin egen makt till att tvinga sina underséatar till tvunget arbete.
Och den har lyckats sa vil, att den modéarna statens makt 6ver sina undersatar skulle ha fyllt lagstiftarna fran
det femtonde och sextonde arhundradet med avund, nir de s6kte grundldgga kungamakten.

I vara dagar for exempel tvingar staten en undervisning pa var och en. Principiellt &r det ett utmérkt ting,
s& lange man betraktar det som en rdtt for varje barn att ga i skolan, d&ven om dess foréldrar dro emot det.

Men vad har i sjilva verket statens skolundervisning blivit till? Det hela &r en vivnad av 16gner med syfte
att 6vertyga barnen om statens ritt 6ver sina undersétar; en lognvivnad for att befasta de rikas heliga rétt att
exploatera de fattiga och 6ka sin rikedom pa bekostnad av deras fattigdom; att lira barnen att haimnden &r
hogsta ratt nar den utdvas av samhéllet, och att de militdra erdvrarna voro samhallets sanna vélgorare! Och
annu varre! Statsundervisningen - en vardig arvtagare till jesuiternas undervisning - ar ett fullindat medel till
doédandet av barnets anda av oavhingighet och lara det slavisk undergivenhet i tanke och handling.

Nar barnet blivit vuxet, patvingar staten det tvungen militdrtjinst, savil som olika slag av tvunget arbete
for staten och kommunen - om det skulle finnsa vara nédvandigt for dessas bestand. Vid sidan hérav tvingar
staten varje medborgare medelst skatter och tullar att under livets lopp utféra en véldig mangd arbete for staten,
saval som for statens favoriter. Det &r blott det, att det gores pa ett sadant satt, att den oskyldige medborgaren
tror, att det 4r han sjalv som palagger sig det, oh att det ar han sjilv som genom sina representanter disponerar
de massor av pengar som rinner genom statens kassor.



En ny princip har séledes blivit inférd i det modarna samhaillet. Personlig livigenskap existerar icke lingre.
Staten har inga slavar. En kung kan icke langre beordra tjugo eller trettio tusen av sina undersatar att bygga
hans slott eller anldgga parker och tradgardar f6r hans alskarinnor. Palatserna och parkerna aro icke ldngre
byggda och utlagda av dagsverksskyldiga. Staten uppnar nu samma resultat genom beskattning och under
forevandning av, att det 4r en vilsignelsebringande verksamhet, avsedd att skydda medborgarens liv och frihet
och &ka deras valstand.

Vi dro de forsta att hilsa avskaffandet av livdgenskapens princip vidlkommen, och pavisa betydelsen av
denna forandring for den allménna utvecklingen av frihetens idé. Att personligen bli ford till Westminster eller
Versailles sfor att bygga slott for kungens favoriter var sannerligen héardare 4n att betala - som vi nu gora - sa
mycket i skatter = s4 manga dagars arbete. Vi kinna oss sta i tacksamhetsskuld till de méan som 1648, 1793 och
1848 befriade Europa fran livigenskap och dagsverksskyldighet.

Men fakta sta kvar. I samma proportion som den personliga livigenskapen férsvann i Europa under loppet
av det nittonde arhundradet 6kades tvangsplikterna till staten. Fran ar till ar ckades “plikterna” mot staten i
antal, liksom de blevo varierande till sin beskaffenhet. Staten drog allt mera arbete fran sina undersatar.

Mot slutet av det nittonde arhundradet ser vi ocksa hur staten 6ppet proklamerar sin ratt till tvunget arbete
fran underséatarna. Den patvingar jarnvigsménnen tvunget arbete vid strejktillfillen, sa som det nyligen blev
gjort i Italien och Frankrike. Det 4r detsamma som statlig livagenskap till forman for bolagen. Fran jarnvigarna
till gruvorna och fran gruvorna till fabrikerna &r det blott ett kort steg. Och sa snart som “offentlig sédkerhet”
eller "offentlig nytta” blott en gang blivit erkdand som tillrdcklig férevandning for tvangsarbete, sa kommer det
icke langre att finnas grinser for statens makt.

Om jarnvagsman och gruvarbetare dnnu icke blivit behandlade som hogférradare var gang de gatt i strejk,
sa ar det endast darfor, att behovet av att behandla dem sa &dnnu icke gjort sig gallande. Vara herrar foredraga
fortfarande att draga nytta av den hotande hallningen hos nagra strejkande for att kunna fa en férevandning att
skjuta ned massorna och sanda deras ledare till fangelset. Man gor sa fortfarande, i republiker som i monarkier.

Anda hittills har det frivilliga slaveriet” varit tillrickligt. Men s& snart behovet, eller rittare fruktan for
behovet, gjorde sig kinnbart i Italien, tvekade parlamentet icke ett 6gonblick att stifta en lag i detta avseende,
fastan jarnvigarna fortfarande befinna sig i privata bolags besittning. Fér “egen rakning” - i den “offentliga
sakerhetens” namn - skall staten sannerligen icke tveka att med &nnu storre stranghet gora, vad den redan
gjort for sina gunstlingar, de stora bolagen. Den har redan gjort det i Ryssland. I Spanien har den gatt dnda
till tortyr for att beskydda monopolisterna. Efter den ohyggliga tortyr som 1901 praktiserades i Montjuich har
tortyren i sjalva verket blivit en institution i Spanien till férdel fér statens nuvarande favoriter.

Ja, vi marschera raskt i denna riktning.

Och den senaste hilvten av det nittonde seklet, inspirerat av det som regeringarnas privilegierade ingav
det, har sa raskt skridit fram mot centralisationen, att, om vi icke taga oss i akt, det icke kommer att dr6ja ldnge
innan vi fa se de missnéjda, de strejkande - icke bara bli skjutna som skyldiga till revolter och plundring, men
ocksa guilliotinerade och transporterade till férpastade sumptrakter i ndgon koloni, bara for att de helt enkelt
icke instillt sig till tjdnst i nagot offentligt foretag.

Man gor det i arméerna, man kommer att géra det vid gruvorna. De konservativa fordra det redan nu med
hog rost i England.

Lat oss icke begé nagot misstag. Tvenne stora rorelser, tvenne stora stromningar av tankar och handlingar
har satt sin pragel pa det nittonde drhundradet. Pa ena sidan ha vi sett en fortsatt kamp mot alla kvarlevor av den
gamla livagenskapen. Icke bara att den forsta republikens arméer segerrikt marscherade tvars genom Europa,
avskaffande livigenskapen; men nir dessa arméer blivit jagade ur de ldnder de befriat, och livegenskapen déar



blev aterupprattad, sa kunde den icke uppratthallas ldnge. Flakten fran 1848 ars revolution sopade bort den
definitivt fran vestra Europa. 1861 maste den till och med d6 i Ryssland och sjutton ar senare pa Balkanhalvon.

Och dessutom har man i varje nation arbetat pa att befdsta den personliga frihetens rétt. Man befriade
sig fran fordomar om adelskapet, kungligheten, de hogre klasserna. Och genom tusende och &ter tusende sma
handlingar i varje hérn av Europa hiavdade man sin ratt att bli erkédnd som en fri ménniska, genom sjalva det
bruk man gjorde av denna ratt.

A andra sidan har hela seklets intellektuella rorelse: poesien, romanen, dramat haft samma karaktir, si snart
det upphort att vara ett blott och bart forstroelsemedel for de lata klasserna. Tag exempelvis Frankrike. Ténk pa
Victor Hugo, pa Eugéne Sue i sina Folkets Mysterier, pa Alexander Dumas - fadern forstas -, pa George Sand, etc.
Tank pa de stora konspiratorerna, Barbés och Blanqui, pa historiker som Sismondi och Augustin Thierry! Och
vi se, att de allesamman ha i litteraturen givit uttryck f6r den rorelse som forsiggatt 6ver hela Frankrike, inom
varje familj, hos varje sjilvstindig individ, en rorelse for befriandet av individen fran bruk och vanor fran en
epok med personlig livigenskap. Och vad som gjorts i Frankrike har blivit gjort 6verallt, i storre eller mindre
grad - standigt for mannens, kvinnans, barnets befrielse fran vanor och idéer som skler av livigenskap hade
skapat.

Men vid sidan av denna emancipationsrorelse gick det olyckligtvis ocksa en annan rérelse, som ockséa hade
sin upprinnelse i den stora revolutionen. Denna rorelse hade till mal att utveckla statens allmakt under pabero-
pandet av det allmdnnas vdl, denna forradiska och obestdmda term, som 6ppnade porten pa vid gavel for det
personliga maktstravandet och forraderiet.

Fodd i en tid, da kyrkan tagit till uppgift att erdvra sjalarna for att leda dem till fralsning, 1dmnad var
civilisation i arv av det romerska kejsardomet och den romerska ritten, har denna idé i tysthet gjort framsteg
under den senare halvdelen av det nittonde arhundradet.

Tag for exempel den tvungna militartjansten, som den ar praktiserad nu och jamfér den med vad den var
for nagra arhundraden tillbaka. Du skall bli slagen med hépnad &ver tillvixten hos idéen om tvungen tjanst
under staten, under jamlikhetens mask.

Den medeltida livagna tillat aldrig att man berévade honom de ménskliga réttigheterna i den utstrackning
som de nutida ménniskorna, som dro genomsyrade av idéen om frivillig livdgenskap. Vid tjugoarsaldern - d.
v. s. vid den tid da den unge mannen bast behéver sin frihet - tillater han att man satter in honom pa tre ars
fangelse i militdrbaracker dar hans moraliska och intellektuella hélsa blir fordarvad - och for vad? For att ldra
det militdra yrket, som boerna hade lart sa vil medan de brukade sin jord och red 6ver sina falt pa héastryggen.

Den modirna statsmedborgaren riskerar icke allenast livet for staten, men han gar én lingre i sitt frivilliga
slaveri d4n den gamle livigne. Han tillater staten att kontrollera sin kirlek. Han avstar fran den kvinna han
alskar och gar in pa att leva i celibat. Han sétter en &ra i att automatiskt lyda mén vars militdra duglighet han
icke har nagon mojlighet att kontrollera.

Fanns det vil nagonsin fria mén i medeltiden, som accepterade sddana villkor? Nér avstod val nagonsin
bonderna eller hantverkarna sin ratt att bilda sina dgna hemliga ligor till motstand mot herrarnas ligor, eller
ratte natt bekdmpa dem med vapen i hand? Fanns det vl under medeltiden nagon period, som var sa mork att
medborgarna i de fria kommunerna skulle ha avstatt fran sin ratt att kasta sina domare i floden, om de ogillade
deras rittvisa? Och nar hénde det vél, &ven under antikens morkaste period, att staten hade makt att genom
sitt uppfostringssystem forvrianga all undervisning fran bottenskolan dnda upp till universitetet? Machiavelli
dromde om det, men hans drém blev realiserad forst i det nittonde arhundradet.

Vi ha séledes under de senaste hundratjugo aren haft en stor framstegsrorelse under den forsta halvdelen av
forra arhundradet, en rérelse for den fullstandiga befrielsen av individen och hans tankar. Och vi ha haft en stor
reaktiondr rorelse, som 6vervildigade den forra i den andra halvdelen av samma drhundrade, och som arbetade
pa att aterupprétta den gamla livagenskapen fast till fordel for staten - och f6 ratt gora den &dnda starkare genom
att gora den frivillig! Detta ar det karaktaristiska for epoken.



Men vad vi har omnamnt géller endast den direkta traldomen. Betraffande den indirekta trdldomen sa gror
den med varje dag medelst utbredandet av skatterna och alla slags kapitalistiska monopol. Den blir med var
dag sa omfattande och sa maktig, att det 4r pa hog tid att underkasta den en allvarlig undersékning. Detta skola
vi gora i nésta kapitel.

II1. Skatter som medel att 6ka statens makt.

Under det staten genom den militéra tjansten, genom undervisningen som den handhar i de rikas intrésse,
genom kyrkan och slutligen genom sina tusental av funktionérer, redan utovar ett starkt tyranniskt inflytande
over sina undersatar, sa kommer nu hartill ytterligare skatterna, som tiofallt forokar statens makt.

Beskattningen syntes i borjan sa oskyldig, att skattebetalarna sjilva hélsade den vilkommen nér den infor-
des i stillet for tvunget arbete. Men nya skatter har blivit ett forfarligt vapen (s& mycket mer som de doljas
under hundra olika férkladnader) medelst vilket de regerande kunna dirigera hela nationens liv till de rika och
regerande klassernas fordel. De, som nu sitta vid makten, bruka faktiskt beskattningen icke allenast for att till-
dela sig sjdlva hoga sociala stéllningar och stora loner; de skapa och avsétta stora formoégenheter, de upphopa
omitliga rikedomar i hidnderna pa ett litet privilegierat fatal, de skapa monopoler, de utarma massorna. Och de
utfora allt detta utan att skattebetalarna nagonsin ge akt pa, eller far klart for sig, vilken oerhérd makt de ha
6verlamnat till de styrande.

“Men hur kan ni géra invindningar mot beskattning?” skall man antagligen fraga oss. “Finns det vil nagot
mera rattvist 4n beskattningen av alla statens medborgare? Tag exempelvis en bro som blivit byggd av en
bykommun. Den av regnet uppsvallda floden hotar att riva den bort om den icke bli reparerad med detsamma.
Ar det icke fullkomligt rittvist att vidja till alla bykommunens medlemmar fér att reparera den? Och da den
storsta delen av medlemmarna ha sitt eget arbete att utfora, skulle det da icke vara riktigt att begira, att de
skola betala sa och sa mycket per man istéllet for att patruga dem det tvungna arbete, som de skulle utféra mer
eller mindre illa, och 6verlata reparationen av bryggan till en ingeniér och yrkesarbetare?”

“Eller hér ar ett vadstalle, som &r omdjligt att passera vissa tider pa aret. Varfor skulle icke invanarna i den
narliggande byn sjalv alagga sig en viss skatt for vilken de kunde betala den nédviandiga brobyggnaden? Och
varfor skulle de bygga ett kornmagasin i varje by istéllet for att mot en liten arlig skatt 6verlamna till staten att
i fall av missvéxt sorja for korn till alla?”

“Allt detta synes sa naturligt, sa rattvist och fornuftigt, att icke ens den vérste individualist skulle kunna
resa nagon inviandning mot en sadan skatt - sd mycket mindre som en viss likhet i formégenheten dnnu &r
besvarad i byarna.”

Och sedan ekonomerna och forsvarana av staten framdragit en méngd liknande exempel, sluta de med att
forklara, att beskattningen ar rattvis och 6nsklig fran alla synpunkter och - tre hurra for beskattningssystemet!

Naval, hela detta resonemang ar falskt fran borjan till slut. Ty om det ar sant att vissa skatter ha sitt ursprung
fran kommunalt arbete i vilket alla invanarna deltogo, sa ha de skatter, som vi nu betala till staten, ett helt annat
ursprung - namligen ergvringen.

Det var fran de erévrade nationerna som Osterns monarkero ch senare de romerska kejsarna avpréassade
tvunget arbete. Den romerske borgaren var fri fran det. Han lastade av sina bordor pa de erévrade nationerna.
Anda till den franska revolutionen och delvis énda till vira dagar ha de, som pretendera pa att nedstamma
fran de segrande raserna (romaner, germaner och normander), de sa kallade "adlingarna”, varit fritagna fran
betalning av skatter. For adelns och de adlades gods betaltes ingenting i Frankrike intill 1879. Och upp till vara
dagar betala de hapnadsvickande rika godsdgarna i England nistan ingenting for de gods de lata ligga obrukade
i hopp om att de skola stiga i vérde.

De skatter vi nu betala till staten ha icke sitt ursprung fran gemensamt arbete till vilket alla fritt bidrog. De
harstamma fran traldomen. Faktum 4r, att nar staten 6verhopade sina bonder med tvunget arbete i de sexton-
de, sjuttonde och adertonde drhundradena, s& var det icke med detta slag av nyttigt arbete som byinvanarna



sysselsattes efter fri 6verenskommelse. Dessa kommunala arbeten fortsatte bonderna att utféra pa det gamla
sattet.

De hundrade tusenden av bonder, som under militar eskort blevo forslade fran sina avldgsna byar till vissa
delar av kungadomet, blevo sysselsatta med att bygga fastningar eller “nationella” d. v. s. militdra vigar, som
fordrades for att man skulle kunna halla dem i schack. De blevo brukade till transportering av furage och
proviant till kungarnas och hertigarnas arméer, eller till att f6lja de adliga, som drogo ut till erévring av flera
slott och flera trilar. Andra sattes till arbete i statens gruvor eller fabriker. Ater andra drevos av de regerande till
arbetet med piskor for att tillfredstélla de harskandes nycker och infall. De griavde dammar, anlade tridgardar
och byggde palats for kungarna och baronerna och dessas métresser och gunstlingar, medan deras 4gna hustrur
och barn livnarde sig pa vilda vaxter, som de plockade pa falten, eller, drivna av hunger, féllo for soldaternas
skott vid sina forsok att erdvra herrarnas korntransporter, som siandes till utlandet for att forvandlas till guld
at lorderna.

De dagsverken som avtvingades de besegrade raserna (pa samma sitt som fransméinnen, engelsménnen
och tyskarna i vara dagar avtvinga afrikas svarta) och senare avtvingades varje brukare av jorden - detta vald
ar ursprunget, det verkliga upphovet till de skatter vi i dag betala till staten. Skola vi da férundra oss over att
beskattningen &nda hittills bevarat sin ursprungliga pragel?

Det var en ofantlig littnad for lantbefolkningen, nar kommunerna, mot tiden for den stora franska revolutio-
nen, borjade att ersitta dagsverksskyldigheterna med l6sepenning - en avgift betald i pengar. Nér revolutionen
slutligen kastade en smula ljus in i kojorna och avskaffade en del av de saltskatter och de andra skatter, osm
tyngde de fattiga direkt, och tanken pa en mera réttvis (och for staten ocksa mera férdelaktig) beskattning bor-
jade gora sig géllande, framkallade detta, pastar man, en allmén tillfredstillelse pa landet. Framforallt bland de
bonder som mer eller mindre berikat sig pa handel och utlaning mot rénta.

Men énda in i vara dagar har beskattningen blivit trogen sin sitt ursprungliga upphov. I hdnderna pa bour-
geoisien, som tillagnat sig makten, har den aldrig upphort att véxa, att framforallt bli utnyttjad till bourgeoisiens
fordel. Med hjilp av beskattningen har den regerande klicken - staten, representerande den fyrdubbla alliansen
av kung, kyrka, domare och adeln-krigaren - aldrig upphort att utbreda sitt maktomrade och behandla folket
som en erdvrad ras. Och i vara dagar ha vi - tack vare beskattningens fortraffliga redskap, som traffar utan att
man direkt kdnner slaget - nastan blivit lika livigna under staten som vara fader voro det under adeln och sina
herrar.

Har ni nagonsin gjort klart for er vilken summa av arbete vi varje ar ge till staten? Ingen ekonom har férsokt
att berdkna det. Ingen av dem har nagonsin forsokt att berdkna hur méanga dagars arbete som lantarbetaren
och arbetaren i staden varje ar ger till detta babyloniska idol. Och om vi sjilv soka att finna ut det genom att
ta budgeterna for staten och kommunerna, sa skola vi icke komma till ett korrekt resultat. Ty vad vi 6nska att
veta, ar icke hur manga kronor som kommer in till myndigheternas kassor, men hur méanga timmars arbete
dessa millionsummor representerar for arbetarna. Allt vad vi kunna séga ar, att den arbetskvantitet som var
och en ger till staten dr mycket stor, och att den fér manga klasser maste vara storre dn de tre dagars arbete,
som den livegne fordom brukade att betala sin herre.

Ty vi ma aldrig glomma, att vad som &n gores for att reformera beskattningsvasendet, sa &r det dock alltid
arbetaren som bér hela bordan. Varenda 6re som kommer in i skattekassan blir dock till sist betald av produ-
centen.

Staten kan vil i viss grad gnaga pa de rikas formogenheter, men det maste dock vara niagon som skapat
denna féormogenhet, och ingen annan kan ha skapat den, dn den som frambringat nadgot med sitt arbete, saledes
arbetaren. Staten kréiver sin part av de rikas rov, men fran vem kommer detta rov, som representerar sa och
sa mycket jarn, korn och bomull, som blivit salt? Det kommer fran arbetarnas arbete och kan icke komma
fran annat hall. Med undantag av de rikedomar, som komma fran utlandet, och som representerar plundringen
av andra arbetare - Rysslands, Orientens, Argentinas eller Afrikas arbetare - sa &r det alltid det egna landets



arbetare, som maste giva sa och sa manga dagars arbete for att betala skatterna, liksom for att géra de rika
rikare.

Om &n de skatter, som uppbéres av staten, synes vara mindre tunga i England - jamfort med statens ofant-
liga utgifter - 4n i det 6vriga Europa, sa beror detta pa tvenne orsaker. Den ena ér, att parlamentet, som till
halften bestar av jorddgare, gynnar dessa och t illaiter dem att uppbédra en ofantlig tribut fran stddernas och
landsbygdens bebyggare utan att betala annat 4n en mycket liten skatt. Den andra &r den - och det &r den
huvudsakligaste - att av alla europeiska lander 4r England det land, som lever mest pa andra landers arbetare.(!)

Man séger oss ofta, att en progressiv beskattning &r ett medel genom vilket man kan fa de rika till att betala
mer an de fattiga, d. v. s. en skatt som stiger med férmogenhetens storlek. Detta var en idé hos den stora franska
revolutionen, vilken tankte att inféra en sa stor skatt pa de rika, att alla inkomster som 6versteg 20,000 kr. pr
ar skulle bli konfiskerade. Men allt vad som nu for tiden kan uppnas med en blygsam progressiv beskattning
ar en obetydlig gnagning pa det de rika ha r6vat fran arbetarna. Det ar allt. Men det &r alltid arbetarna som fa
betala, och betala mycket mer &n staten tar i skatt av de rika.

Detta senare har man icke alltid gjort tillrackligt klart f6r sig. Men sa ar det alltid. Vi sag nyligen ett exempel
pa det i Bromley (London). Skatten pa boningshusen blev héjd med omkring fyra shilling per ar for de sma
“halvhus” som uthyrdes till arbetare. Och omedelbart sag man hur hyrorna steg s& mycket, att nir husédgarna
hade betalt den forhojda skatten med fyra shilling sa hade de en ren fortjanst pa 22 shilling.

Betriffande de indirekta skatterna veta vi alla att néstan allting, som arbetarna konsumera, ar beskattat, och
vi veta ocksa, att sa snart dessa skatter bli forhojda ett par ore, sa stiger genast priset pa varorna med en summa
som &r flera ganger s stor som den forhojda skatten.

Det ar sa sjélvfallet, att det endast &r den som producerar, den som med sitt arbete skapar nya rikedomar,
som kan betala skatterna, att detta icke behdver narmare forklaras. Vi kunna séledes séga, att - bortsett fran
de skatter som drages fran de inkomster som harstammar fran exploateringen av utlindska arbetare medelst
rantor pa utlandska lan - s& bli alla de skatter som staten utskriver i Frankrike till exempel betalda av de nira
tio millioner arbetare som arbeta i landet.

Hir betalar arbetaren skatt som forbrukare av spritdrycker, socker, tandstickor och petroleum. Som lagen-
hetsinnehavare betalar han den skatt, som staten lagt pa lagenheten och langt mer &n det. Da han betalar sitt
brod, betalar han skatterna pa jorden, de skatter som betalas av bagaren, bageriinspektorens 16n, utgifterna
for finansministeriet vid indrivningen av skatterna o. s. v. Nar han koper sitt kol, nir han reser med jarnvag
betalar han 4garna av de monopol som skapats av staten till fordel for kapitalisterna och den del av rovet som
dessa betala till staten. Kort sagt, det &r alltid han som betalar alla de skatter som staten, lanet och kommunen
utskriver, vilken natur eller form dessa skatteutskrivningar an har.

Hur manga dagars arbete representera alla dessa skatter? Ar det icke sannolikt, att om man lade tillsamman
dem alla, skulle vi komma till det resultat, att arbetaren i vara dagar arbetar flera dagar varje ar for staten dn
hans foéregangare, den livigne, arbetade for sin herre?

Men - om det blott var detta!

Det &r emellertid ett faktum att skatterna ger de regerande vapen i hdnderna, som gor det mojligt for dem
att bedriva exploateringen av arbetarna dnnu intensivare, dn den skulle bli under andra férhallanden; att den
kvarhaller folkets massa i elinde och samtidigt, utan att bryta lagen, hopar sidana formégenheter som kapitalet
ensamt aldrig skulle kunna férmatt att upphopa. Beskattningen &r, som vi skola se i ett kommande kapitel, ett
medel till att 6ka rikedomen for de rika och fattigdomen f6r de fattiga.

IV. Skatterna som ett medel till att gora de rika rikare.

Det ar sa behagligt for de regerande i staten att ha ett sa utmérkt medel till sin disposition som beskattnings-
vasendet! Dessa godtrogna ménniskor - valtidens “"kara medborgare” - ha blivit fostrade till att i beskattnings-

() Man uppskattar nagot olika den summa som England uppbir pa det kapital det lanat till andra nationer. Man vet bara, att omrking
100 millioner pund sterling (omkring 1,800 millioner kr.) representerar den summa som England har i inkomst pa de summor, som det lanat
till diverse stater och jarnvdagsbolag. Om man dartill lagger de rantor osm varje ar uppbéres pa de summor som England lanat till stader i
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vasendet se ett medel for fullféljandet av det civilisationsarbete, som gor en nation stor. Och de acceptera sa
villigt varje ny skatt. Men de som driva de “kéra medborgarna” till valurnorna och smida bojorna bak scenen,
de veta mycket vil vad beskattningssystemet vill siga. De veta, att det 4r ett medel i varje valorganiserad stat
till att gora stora formogenheter pa bekostnad av de smé; att gora den stora massan fattigare och det lilla fatalet
rikare; ett medel till att 6verldmna lant- och fabriksarbetarna till arbetskdparna och till ockraren. De veta att
det ar ett medel till att uppmuntra den eller den industrien pa en annan industris bekostnad - och att gynna
alla industrier pa bekostnad av alla jordens brukare - och pa bekostnad av nationen i sin helhet. De veta det; de
tala bara aldrig om det for folket.

Om man i morgon foreslog den franska kammaren, att votera femtio millioner francs till de stora jorddgarna
(sa som Salisbury foreslog i det engelska parlamentet ar 1900, som betalning till sina koservativa véljare) - hela
Frankrike skulle raka i raseri och ministaren skulle bli stortad. Na val - med hjélp av beskattningssystemet
ordnades saken mycket enklare dn ar 1900. Summan vandrade fran de fattigas till de rikas fickor utan att man
nistan observerade denna operation. Det var ingen som rasade - att man uppnadde syftet utomordentligt enkelt.
Det hela fungerar sa vil, att denna skatternas roll till och med undgér deras uppmirksamhet, som gjort skatterna
till sitt specialstudium.

Det hela ar sa enkelt! Ligg endast en ny liten skatt pa bonden, p& hans hist, hans vagn eller hans fonster
- och man har lyckats att ruinera tio, tjugo tusen av dessa jordbrukare, som redan foérr bara med néd kunde
fa det till att ga ihop. En liten skatteférhojning skall oundvikligt sénka dem till proletiarens standpunkt. Men
det ar precis det man onskar, ty da bli de nédsakade att sélja sina smé jordlotter och dra till stiderna for att
erbjuda sina hénder till fabrikanterna fér en 16n som knappast riacker till ett elindigt bréd. En del av dem soker
i det lingsta géra motstand. De svilter sig samman med jordtorvan. Men snart kommer det en ny liten 6kning
i skatterna, och de bli nédsakade att ga samma vég som de andra - till stidernas fabriker.

En sadan prolitarisering av de svagare pagar fran ar till ar och 6verallt - men vem tar notis om det, undan-
tagandes de ruinerade?

I Ryssland har detta idealtillstand for de stora godsidgarna och Moskwas fabrikanter (och de socialdemokra-
tiska beundrarna av storindustrien), proletariseringen av millioner bonder, obehindrat forsiggatt under de sista
40 a 50 aren, endast med hjilp av beskattningen. En lag som direkt pabjudit denna proletarisering skulle ha rest
en valdsam opinion, men beskattningssystemet har obemérkt astadkommit vad lagstiftarna aldrig vagat gora
oppet.

Och ekonomerna - dessa som sjélv beromma sig av att vara “vetenskapliga” - ha under tiden aldrig for-
summat att tala mycket lart om “den ekonomiska utvecklingens lagar”, om “kapitalistisk fatalism” och “dess
fortskridande till sin egen negation”. Ett arligt och ingéende studium av beskattningssystemet skulle emellertid
ha forklarat en god halvpart av de “ekonomiska” lagarna. Faktum ir, att den ruinering och expropriering av
bonderna som borjade i England i det sjuttonde arhundradet, och som Marx beskrev som den “priméra ackumu-
leringen av kapital” fortfarande pagar. Och den fullf6ljes varje ar, isynnerhet medelst det lilla praktiga medel
som heter beskattning.

Langt ifran att kunna véxa av sig sjalv i kraft av "oféranderliga lagar” skulle kapitalets makt ha blivit vald-
samt paralyserat, om det icke till sitt férfogande haft det praktiga verktyg som heter stat. Med hjilp av detta ha
kapitalisterna skapat nya monopol och fortsétta dirmed varje dag: gruvor, jarnvégar, vattenfall, atgdrder mot

utlandet, till olika rederier, till underhavskablar, till telegrafer, banker i Afrika, Asien, Amerika och Australien (dessa summor &ro ofantliga),
och slutligen vad som placerats i tusende industrier i alla véarldens lander, s& kommer de engelska statistikerna upp pa en érlig summa av
ungefir tredubbel storlek. Den nettoprofit, som England realiserar pa alla sina exporter (ndgot 6ver en milliard) ar sa liten i férhallande till
de inkomster osm erhalles pa att klippa aktiekuponger med en sax, att man kan séga, att Englands huvudsakliga industri 4r handeln med
kapital. England har blivit vad Holland var i borjan av det sjuttonde seklet - virldens framste langivare. Frankrike foljer det tatt i hélarna,
sammaledes Belgien, om man tar i betraktande dess befolkning. Enligt Alfred Neumarks uppskatting har Frankrike 25 till 30 milliarder
francs utlandska varden, vilket redan det ger en arlig inkomst pa en till en och en halv milliard francs allenast pa de virden som noterats
officiellt pa pariserbérsen.
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fackorganisationerna, ritt att skjuta strejkbrytare, privilegierad uppfostran o. s. v. Och pa andra sidan ha de
brukat beskattningen till formering av de fattigas fattigdom och de rikas rikedom.

Om kapitalismen har bidragit till att skapa den modarna staten, sa ar det ocksa - lat oss aldrig glomma det!
- den modirna staten som skapar och méttar kapitalismen.

Adam Smith har redan foér mer &n hundra ar tillbaka papekat denna makt hos beskattningen, men studiet av
detta statens tveeggade vapen blev aldrig fortsatt. Den "Attonde Tvaérsrapporten fran Illianois Arbetsbyra: Be-
skattning 1894” gav oss en del intressanta data i detta hinseende. Den visade hur det 4ven i demokratiska stater
blev gjort milliondrférmogenheter (Chicago) allenast pa grund av det sétt som tillimpades vid beskattningen
av jordegendom.

Vesterns stora stidder ha vuxit upp, som man vet, i sprang och natt en befolkning av halvannan million
invanare under loppet av femtio ar. Och dar har man sett hur staten skapade en hel mangd millionérer genom
att hogt upptaxera de bebyggda tomterna, medan de lediga tomterna taxerades mycket lagt till och med i de
livligaste trafiklederna. Tomter, som blivit obebyggda i huvudgator och som forr salts for en summa av 5,000
kr. ha nu uppnétt dvrden av fyra till fem millioner.

Det ar emellertid tydligt och klart, att om man utskrivit skatt efter kvadratutrymme, antingen grunden
var bebyggd eller obebyggd, eller om jorden gjorts till kommunal egendom, skulle man aldrig kunnat skapa
sadana formogenheter. Staden skulle kunnat draga nytta av sin tillvéxt och att sitta ned skatterna pa arbetarnas
bostdder. Nu &r det tvartom; eftersom det &r de stora sex- och tiovaningshusen, som bebos av arbetarna, som
far bara de stora skatterna, s &r det arbetarna som bli tvungna, att arbeta &nnu mer for att gora de rika dannu
rikare. Och till gengild dro de tvungna att bebo osunda kyffen, som - man kanner det allt f6r vl - till och med
hammar den intellektuella utvecklingen, hos dem som bebor dessa kyffen och darfér utlimnar dem sa mycket
sakrare till fabrikanterna. Eigt Biennal Report of the Bureau of Labor Statistics of Illinois: Taxation 1894, ar full
av slaende fakta angaende denna sak.

Eller 1t oss ta ett annat exempel, som ligger narmare till hands. Woolwich (England) beboddes fordom bara
av kaniner. Jorden hade blott lite varde tills staten dar byggde sin stora arsenal, som sysselsétter mellan 10 till
20,000 man och som kommit en stor stad att vixa upp.

Men vem &r det om huvudsakligen profiterat pa detta? Tack vare de skatteforhallandena som rada i England
ar det jordagarna! Icke de arbetare som byggt staden och fatt hela maskineriet i gang, men platsens jorddgare!

En dag i juni 1899 talade en parlamentsledamot for arbetarna i Woolwicharsenalen och begérde att rege-
ringen skulle 6ka pé deras l6ner. En av ministrarna, ekonomen Goschen, svarade med dessa ord: - Varfor? Varje
l6nedkning kommer snart att slukas av fastighetségarna! Under de sista 10 aren ha vi 6kat l6nerna med fulla
20%, men under samma tid ha arbetarnas hyror stigit med 50%. Lonetkningen har sdlunda huvudsakligen gatt
i fastighetsdgarnas fickor” Naturligtvis var regeringens argument jesuitiskt, men detta papekade fakta var fullt
korrekt. Hyresviardarna slukade det mesta av de pengar om beviljades av staten till forbattrandet av arbetarnas
l6ner.

Men desstom blevo invanarna i Woolwich oupphérligen alagda att betala storre och storre skatt for dra-
nering av staden, dess kloaksystem, stensittning av dess gator o. s. v., s& att de sanitira férhallandena blevo
mycket forbattrade. Men tack vare det géllande skattesystemet, har hela denna vildiga summa som utbetalts av
invanarna for forbattrandet av staden, gatt till fastighetsdgarna och gjort dem an rikare. “Dessa, skrev organet
for Woolwichs kooperatorer, "Comradeship”, helt beréttigat, sélja nu i detalj till skattebetalarna foérdelarna av
de sanitéra forbattringar, som betalts av samma skattebetalare.”

Eller - for att fortfarande halla oss till Woolwich - en dag upprattade man en angfarja som skulle uppritt-
halla forbindelsen mellan London och Woolwich. Naturligtvis gav regeringen ett jarnvagsbolag monopol p4 att
uppratthalla farjeforbindelsen. Senare, d& bolaget drev upp farjeavgifterna for hogt, maste Woolwichs kommun
kopa férjeratten tillbaka av bolaget. Hela historien kostade staden omkring fyra millioner kr. i atta ar.

Men den fria farjan blev en ny, vacker gava till fastighetsdgarna. Vardet av jorden i Woolwich steg i en
fart. En liten elandig bit jord, beldgen i nirheten av firjan, steg genast med 50,000 kr.! Detta var naturligtvis en
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gava till jorddgarna fran staden. Och da vardet av jorden kommer att fortsétta att stiga i Woolwich (varje krig
bidrar till att resa jordvardet kring arsenalen i Woolwich) s ha vi hér ett nyt monopol, och en hel mangd av
nya kapitalister som av staten fogats till de gamla legionerna.

Vi se nu vad staten &r till for, och varfor den ar sa dyrbar for alla dem som aro kapitalister eller hoppas att
bli antingen kapitalister eller medlemmar av det kapitalisttillverkande maskineriet.

Men det &r dnnu icke allt. Férhallandena 4ro &nnu mera monstruda. Arsenalarbetarna 6vervunno manga
svarigheter, bildade en fackférening och under stdndigk amp lyckades det dem att halla sina léner och sin
levnadsstandard lite hogre dn arbetarna pa andra platser inom samma bransch. Med forenade krafter skapade de
ocksa en kooperativ sammanslutning, som tillit dem att reducera levnadskostnaderna med 20 a 25%. Men tack
vare vara lagar ar det ater fastighetsigarna som drar storsta profiten bade av fackféreningen och kooperationen.
Nér en av dessa herrar beslutar sig for att sélja sin fastighet, vad tror ni han annonserar? I stora typer later han
trycka f6ljande ("Comradeship” har atergett texten): De hoga 1onerna, som betalas till arbetarna i arsenalen, och
tillvaron i Woolwich av en blomstrande kooperativ sammanslutning, gér denna egendom synnerligen lampad
for att bebyggas med arbetarbostader”. Med andra ord innebar detta: - "Herrar byggmastare kunna betala ett
hogt pris for denna jord. Den &r bast lampad for arbetarehus. Med de hogre loner arbetarna uppna, séttas ni i
stand att fa hoga hyror” Och byggmaistaren betalar jordagaren ett hogt pris for tomtlappen, och later arbetaren
betala hogre hyror. Ar den icke beundransvird denna apparat?

Men det ar nagonting mer, man maste observera! En del entusiaster ha slutligenm ed stor méda lyckats
att i samma Woolwich starta en slags kooperativ forstad. Man startade en slags kooperativ sammanslutning.
Denna kopte jord, dranerade den och byggde arbetarebostédder. Allt gick vil och initiativtagarna gratulerade
sig sjdlva till det lyckade resultatet. Det var visserligen sant, att det icke blivit vad man avsett, nir man startade
det: de kommunistiska tendenserna gingo férlorade under alla de affarsméssiga hdnsyn man hade att ta. Men
anda - sadant det var, var det en succé, och man blickade férhoppningsfullt fram emot en utvidgning av den
kooperativa stadsdelen. Man &mnade kopa mera land - den jord, som lag nést intill kvarteret - och man férhérde
sig om priset. De hade forut betalt jorddgaren 500 pund pr hektar. Men nu begéirde man tva génger sa mycket!
”Varfor?” “Ja men man har sagt, att ert kooperativa foretag blivit en sddan succé! Da kunna ni icke férundra er
6ver, att priset pa jorden har gatt upp!”

Alldeles riktigt! Nér staten har upprittat ett monopol (jordegendomsmonopolet) till forman for herr den
och den, din husigare, sa maste du arbeta for att denne herre skall bli rik; och for att arbetarna icke skola bli
s& valmaende, att de bli alltfér oavhéngiga i sitt tdinkande.

Dérfor, ldnge leve staten och dess monopolister!

Och du, arbetare, maste trila och spara for att statens gunstlingar skola bli rika. Du dr démd till detta, s&
lange du tror, att du kan forbéttra din stallning utan att behova, eller vaga, revoltera mot den heliga treenigheten:
privategendomen, beskattning och staten!

Stod dem - och du kommer alltid att vara deras slav!

Vi ha i det féregaende visat hur staten, huvudsakligen medelst beskattning, lyckats skapa vildiga jordmo-
nopol i de stora staderna, sadana som Chicago och Woolwich.

Men - utan att ga sa langt i vara exempel - kunna vi icke se hur staten i varje stad skapar vildiga privi-
legier till favor for de rika endast genom att lagga storre skatt pa de sexvéaningshus, som bebos av arbetarna,
an pa de privatresidens, som bebos av de rika? Dessa privilegier tillater fastighetsigaren att stoppa det mer-
varde i sin ficka, som lagts till hans hus genom stadens vaxt och forskéning - speciellt genom tillvixten av
arbetarebefolkningen, vilken berikar staden genom att arbeta for en tiggares 16n.

Man forundrar sig 6ver, att de stora stiderna véxa sa hastigt medan landsbygden avfolkas. Och man vill
icke se, att hela det nittonde seklets finanspolitik gick ut pé att belasta jordbrukaren, den verklige producenten,
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darfor att han lyckades avvinna jorden tre, fyra till tio ginger s mycket som forr. Finanspolitiken plundrade
jordbrukaren till forman for stiderna - det vill siga till forman for bankiren, advokaten, affirsménnen och hela
det band av parasiter, som svirma kring de regerande.

Ett annat slaende exempel pa bruket av beskattningen for krossandet av de sma sag man i Sydafrika. Det ar
bekant, att ett av huvudandamalen med boerkriget var att fa avskaffat den boerlag som forbjod att tvinga den
svarta befolkningen till arbete i guldgruvorna. De bolag som blivit bildade i England for att exploatera gruvorna
lamnade icke sa stor profit som man lovat. Sir Grey forklarade saken pa foljande sitt i parlamentet: - "Ni maste
for alltid avsta fran den tanken, att man kan utveckla gruvorna med vit arbetskraft. Man maste finna ett medel
for inrolleringen av den fargade befolkningen... Det skulle kanske kunna géras genom att lagga en skatt pa 18
kr. p& var och en av de svarta, s& som vi redan gora det i Basutoland, eller ocksa genom en liten skatt pa 13 kr.
pa varje svart, som icke kan uppvisa intyg p4, att han arbetat fyra ménader varje ar for de vita”. (Hobson, “The
War in South Afrika” sid. 234.)

Har ha vi saledes den trialdom, som de icke 6ppet vagade infora, inford i all tysthet med hjélp av beskattning.
Det var tillrackligt att 14gga en skatt av 20 kr. pa varje svart huvud - och darmed var traldomen uppréttad. Budd,
Rhodes agent, erkiande det i sjélva verket ocksa helt 6ppet. "Har man en gang, skrev han, utrotat 10 till 20 tusen
dervischer med Maximkanoner, under férevandning av att vilja civilisera dem, sa kan det nappeligen goras
nagon invindning mot att tvinga de infodda i Sydafrika till att 1dmna tre manaders hederligt arbete” Det &r
standigt, som vi ser, tva eller tre dagars arbete i veckan. Vi kunna icke bli fri frin dem. Betréffande betalningen
for det “hederliga arbetet” var Rudd mycket 6ppenhjartlig. Att betala de infédda 50 till 60 shilling i manaden
skulle vara d6dlig sentimentalism”. En fjardedel hdrav kunde vara alldeles tillrackligt. (The War in South Afrika,
sid. 235). Alldeles tillrackligt naturligtvis till att forhindra de svarta att bli feta och for att géra dem till verkliga
slavar under de vita. Tag sa ifran honom vad han fortjanar under form av personlig skatt - och slaveriet &r
infort!

Och sa blev det! Sedan engelsménnen blivit herrar i Transwaal, har guldproduktionen stigit fran 12,000,000
till 35,000,000 pund pr ar. Nara 200,000 svarta dro nu tvungna att slava i gruvorna for att skapa formoégenheter
till de bolag, i vars intresse boerkriget fordes.

Men vad engelsmannen har gjort med negrerna i Sydafrika, ha alla de Europeiska staterna gjort hemma
hos sig sjalv med lantbefolkningen under de sista tre arhundradena. Och man fortsétter med detta arbete for
att pafora stidernas arbetare tvangsarbete.

Och dock, om du talar med universitetsfolk om denna sak sa tillskriva de det “oférédnderliga ekonomiska
lagar”! Det kallar de "]ardom”.

Medan vi fortfarande haller oss pa den nyaste historiens marker, maste vi berétta en annan historia, som
skulle kunna betitlas: "Hur den engelska regeringen tog 3,300,000 kr. ur nationens ficka och gav dem till de
stora thehandlarna; fars i en akt”

Den tredje mars, 1900, blev det bekantgjort i London, att regeringen skulle komma att 6ka tullen pa the med
2 pence. Detta var pa lordagen. P4 mandagen togs det ut 22,000,000 1b. fran tullmagasinen. Det betaltes efter
den gamla tulltaxan. Dagen dirpa hojdes thepriset i alla bodar med 2 pence.

Om man nu blott raknar med de 22,000,000 Ib. som togs ut pa mandagen, sa gor det en fortjanst pa 44 milli-
oner pence = pund 183,333 (kr. 3,300,000) som man plockade ur allménhetens fickor och lamnade thehandlarna
som gava. Men detsamma hande i Liverpool, i Skottland, 6verallt - f6r att nu icke tala om allt det the som tagits
ut dagarna forut och allt det som redan fanns pa de respektive lageren.

Detsamma hinde med tobak, sprit, vin och bier. Lagg tillsamman detta och vi har snart en summa pa ett
tjugotal millioner kr. som huvudsakligen tagits farn de fattiga och givits till de rika. "Lange leve staten!”

Och du, barn av fattiga foraldrar, lar likvél i skolan (de rikas barn léra helt andra saker vid universiteten)
att skatterna blivit upprattade for att den stackars lantbefolkningen skulle slippa att langre gora dagsverken!
Istallet skulle de bara betala en obetydlig avgift till staten. Sag till din mor, nedpréssad under tyngden av aratals
arbete och husligt slit, att man i skolan undervisar dig i en stor och vacker vetenskap - i nationalekonomi!
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Tag aterigen undervisningen: Vi ha gjort stora framsteg sedan kommunen sjalv brukade bygga sina skolhus
och finna en larare. Eller sedan den tiden den ldrde mannen eller filosofen sjilv brukade att samla omkring sig
dem, som han meddelade sina tankar och sitt vetande. Vi ha nu den sa kallade fria (men kostbara) undervisning-
en, organiserad av staten: skolor, hogskolor, universitet, akademier o. s. v. uteslutande eller delvis understodda
av staten.

”Ni talar om uppfostran herr medborgare, siger staten. Vi dro glada 6ver att fa uppfostra medborgarnas
barn! Vi dro sé& fortjusta i det arbetet, att vi 4ro benégna att forbjuda er att ta ndgon som hélst del i detta arbete,
bara for att befria er fran bérdan. Vi ska styra om det hela, och sa vill vi icke veta av nagon kritik - var sa god!
Forst och framst skola vi disciplinera barnens sinne genom att lara dem doda sprak och beprisa den romerska
lagens dygd. Det kommer att géra dem bojliga och lydiga. Sedan skola vi utrota varje spar av revoltlusta, genom
att predika for dem om de regerandes dygd och de regerades forbrytelser samt ge dem kroppslig aga, om de
icke 4ro fogliga nog. Dérpa skola vi lara dem, att eftersom de ha studerat déda sprak och romersk ratt och lart
sig att forakta kroppsarbetet, har de blivit jordens salt och framéatskridandets surdeg. De skola bli smickrade att
hora detta, och de skola bli 16jligt innehallsldsa - just sadana som vi behéva dem. Vi skola ldra dem att massans
ndd ar naturens lag, och de skola bli fortjusta att lara det och repetera det likt papegojor. Hela var uppfostran
skall ga ut pa att visa dem, att utan staten och regeringen finns det ingen raddning for de fattiga.

Sedan vi sa fatt folket till att betala all undervisningen dnda fran folkskolans till universitetets, sa skola vi
styra sa till, att vi behaller alla de basta platserna i staten for edra soner, ni herrar och damer av medelklasserna.
Och arbetarna skola icke ens komma till att lagga mérke till det. De skola bli lirda, att de dro olarda och odugliga.
Ser ni nu berékningen? Om vi direkt sade till dem, att de skulle bli regerade, anklagade, férsvarade, fallda och
domda av de rika till fordel for de rika - si skulle de kanske komma att resa sig pa bakbenen. Men medelst
beskattning och néagra lagar i demokratisk riktning - s kommer allt att ga som det var smort.”

Vi behova icke tala om beskattningarna for militart &ndamal. Numera maste en var kénna till varfér man
haller arméer och flottor. Alldeles icke for forsvaret av det egna landet, men f6r erévring av ny marknad och
nya landomréaden, och for att exploatera dessa i ett litet fatals intresse.

Men tag vilken annan skatt, som ni lyster - direkt eller indirekt, skatt pa jord, inkomst, sprit, importerad
foda, eller vad som hélst! Tag de nya skatter man palagger er ndr man gér nya lan, eller de man paldgger under
forevandning av att vilja betala de gamla (i verkligheten blir statslan aldrig betalda). Tank pa vart och ett av
dem - och ni skall bli hipen 6ver den forfarliga makt ni givit till de regerande.

Beskattning &r det sékraste medlet till att halla massorna utarmade. Det ar ocksa det sékraste medlet till att
gora de harskande klassernas stéllning till ett evigt monopol for de rika. Det basta medlet alltsd med vilket man
kan smida de vapen, som i de regerandes hénder kunna krossa en folklig revolution.

Sa ldnge som det bestar en stat, bevipnad med beskattningens forfarliga vapen, blir proletariatets befrielse
omojlig, vare sig medelst en revolution eller med hjalp av reformer. Ty om revolutionen icke hugger armarna
och sugréren av polypodjuret, s& kommer det att strypa den. Revolutionen kommer sjélv att bli medlet till
skapandet av nya monopol, s& som det intriaffade med den stora franska revolutionen.

V. Monopolen.

Lat oss fortsitta att granska den modirna staten - den som uppstod i Europa under det sextonde arhundradet
pa ruinerna av de medeltida stiderna, och senare vixte upp i de unga amerikanska republikerna, - 1at oss se
hur denna stat verkat, och fortfarande verkar, till férslavning av individerna.

Sedan staten blivit tvungen att mer eller mindre férsona sig med den personliga friheten for dessa lager
av samfundet som i de fria stiderna, befriat sig sjalva fran det feodala oket, borjade den som vi sag, arbeta
med att kvarhalla det feodala slaveriet sa linge som mojligt i landsbyarna, och samtidigt att ater patvinga det
gamla slaveriet i ny form. Den arbetade for att bringa alla sina undersatar in under det dubbla oket av sina
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egna funktionirer, - sin byrakrati, - och under nya klasser av privilegierade: under statskyrkans prasterskap,
godsagarna och en del sérskilt favoriserade affdrsmén, kapitalister och penningutlanare.

I ett foregédende kapitel sag vi hur staten for detta 4ndamal brukade ett av sina vapen: beskattningen. Nu
maste vi se hur den brukade ett annat av sina vapen: skapandet av privilegier och monopoler till férdel fér en
del av sina undersatar pa alla de andras bekostnad. Har skola vi se staten i sin sanna, sin egentliga funktion.

Den beflitade sig om denna sin uppgift redan fran forsta borja, och det 4r detta som tillater den att kon-
stituera sig, och under sin egid gruppera adelsmannen, soldaten, prasten och domaren. Det var till detta pris
suverdnen blev erkénd.

I denna sin mission har staten blivit sina traditioner trogen énda in i vara dagar. Ty om den férsummade
detta, om den ett 6gonblick upphorde att vara ett 6msesidigt assuransbolag mellan de privilegierade sa skulle
det bli doéden for den institutionen, den historiska produkt, som &r kidnd som “staten”.

Det dr verkligen pafallande att se i vilken utstridckning skapandet av monopol till férdel fér dem, som redan
besatt privilegier med fodseln, eller tillhrde den présterliga, militara eller juridiska kasten, bildade det egentliga
innehéllet i den organisation, som borjade utveckla sig sjilv under det sextonde drhundradet.

Vi kan ta vilken nation vi vill: Frankrike, England eller Tyskland, de italienska eller de slaviska staterna -
overallt finna vi samma karaktér hos dem. Lat oss darfor ta England som exempel, da tillvixten av monopoler
bast blivit studerad har. Vi skola se hur skapandet av monopoler och tillvixten av statens makt gatt hand i hand.

Redan fore drottning Elisabeth, da staten endast befann sig pa begynnelsens stadium, garanterade Tudor-
kungarna sina favoriter alla slags monopol. Men under drottning Elisabeth, da sjéfarten borjade utveckla sig
och ett stort antal nya industrier blevo inférda i England, blev denna tendens stidndigt mera utpriglad. Varje ny
industri gjordes till ett monopol, antingen till férdel f6r utldndingar, som betalde avgifter till drottningen, eller
till formén for hovméan, som man 6nskade belona for deras tjdnster (mot nationen).

Rétten att exploatera alunlagren i Yorkshire, salt, tenngruvor, kolgruvorna omkring Newcastle, glasindu-
strien, den forbattrade sapfabrikationen, av nalar o. s. v. - av allt detta blev det skapat monopol, som gjorde en
hel mangd individer rika, samtidigt som de dédade sméindustrien och stod i vigen for utvecklingen av atskillig
storindustri. Salunda blevo privata personer forbjudna att tillverka tval for personligt bruk, eller sapa till sin
egen tvitt, blott for att man skulle skydda de hovgunstlingar fran konkurrens, vilka tvaltillverkningen blivit
garanterad som ett monopol.

Under James I fortsatte “bevillningarna” och skapandet av nya monopol i tilltagande grad dnda upp till ar
1624, da det slutligen vid revolutionens annalkande blev antaget en lag mot monopolen. Men denna lag hade
tvenne ansikten: den férdémde monopolen, men samtidigt upprattholl den de gamla och stiftade nya. Dessutom
blev den bruten sé snart den blivit antagen. Man drog férdel av en av paragraferna i lagen, som beskyddade de
gamla skraorganisationerna i staderna, for att upprétta monopol i vissa stdder som senare blev utbredda 6ver
hela distrikt. Fran 1630 till 1650 drog dessutom regeringen fordel av de sa kallade “patentbreven” till skapandet
av nya monopol.

Revolutionen av 1648-1688 var nodvandig for att gora slut pa denna monopolorgie. 1689, da ett nytt par-
lament borjade arbeta (representerande en allians mellan den kommerciella och industriella medelklassen och
godsagarearistokratien emot den absoluta kungamakten och mot hovfavoriternas regemente), vidtog man nag-
ra bestaimmelser for att kungen icke skulle kunna skapa nya monopol. De ekonomiska historieskrivarna saga,
att ndstan under ett hundrade ar motsatte sig det brittiska parlamentet skapandet av sddana industriella mono-
pol, som favoriserade en del fabrikanter pa de andras bekostnad.

Det méaste medgivas, att detta i verkligheten blev konsekvensen av revolutionen och medelklassens kom-
mande till makten. Atskilliga stora industrier, sdidana som bomulls- ylle-, jirn- och kolgruveindustrien o. s. v
. fingo lov att utveckla sig, utan att bli hindrade av monopolister. De kunde i lugn utveckla sig till nationella
industrier i vilka en massa av sma arbetskdopare tog del. Och detta tillat aterigen tusenden av arbetare i de sma
fabrikerna och verkstdderna att gora den tallosa massa av forbattringar forutan vilka industrien aldrig skulle
ha natt den hoga standpunkt som den nadde i detta land.
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Statsbyréakratien fortsatte emellertid att gro och vinna makt. Centralisationen, som &r varje stats egentliga
innehall, fortfor att vaxa. Och mycket snart borjade man skapa nya monopol pa ett nytt sitt, och denna gang i
en mycket storre skala d4n vad det gjorts under Tudor-kungarnas tid. Den gangen befann sig monopoliseringens
konst i sin barndom; nu hade staten uppnatt den mogna aldern.

Om parlamentet till en del var férhindrad av landets medelklass att ingripa i sjalva England med dess uppvéax-
ande industri, sa hade dess ledare emellertid andra végar till rikedom. De hade fria hander till monopolisering
i kolonierna, och hir kunde de gora det i stor skala.

Det Ostindiska Kompaniet och Hudson Bay Kompaniet i Kanada blevo rika kungadémen som 6verlits till
privata personer. Langre fram blev koncessioner av stora jordomraden i Amerika, guldfalt i Australien, privi-
legierade sjofartslinjer o. s. v. tillsammans med sérskilda bevillningar, som skapade monopol i atskilliga indu-
stribranscher, de medel med hjalp av vilka staten garanterade fabulsa inkomster at sina favoriter. Omatliga
formogenheter blevo skapade pa detta sitt, och de gamla forokades hastigt tiofalt och hundradefalt.

Vid sidan hirav hade det brittiska parlamentet, sammansatt som det var av medelklassrepresentanter i
underhuset och godségarearistokratien i 6verhuset ocksa andra vagar pa vilket det kunde exploatera nationen
till fordel for nagra fa fabriksdgare. Det hade hela lantbefolkningen som ater kunde bringas under slavoket.
Och det utférde denna uppgift. Under hela det adertonde arhundradet arbetade det mot det bestamda malet, att
6verlamna landets lantbefolkning, fjittrade likt tralar, till godsédgarearistokratien. Medelst “the enclosure acts”
(inhagnadslagen) plundrade det bonderna. Den jord som tillhérde bykommunerna skénktes bort till godsidgaren
och forklarades som hans privata egendom, sa snart som han hade gjort nagon slags inhdgnad kring jorden.
Historiskt hade han icke ens den minsta skugga av ritt till den; den tillhérde bykommunen gemensamt. Allt
vad han hade ratt att fordra, var en lika stor del betesmark som alla de andra kommunmedlemmarna, s& snart
som denna ratt var honom garanterad av kommunen. Han var platsens magistrat och chef for lantvirnet - men
icke dgare av jorden. Och dock gav parlamentet honom medelst en handling av 6ppet rofferi den kommunala
jorden. Pa detta satt blev det, mellan 1709 och 1869 taget mer &n 3,000,000 hektar kommunal jord fran dess
lagligare dgare och skénkt till jordadeln. Resultatet av denna lagstiftning &r, att en tredjedel av all odlingsbar
jord i England nu tillhor 523 familjer.

Inhégnadslagen var en handling av det brutalaste réveri. Men i det adertonde arhundradet kédnde sig staten
- foryngrad genom den parlamentariska revolutionen av 1688 - stark nog att géra motstand mot missnéjet och
sla ned boéndernas revolt. Hade den icke fo6r det &ndamalet medelklassens understod?

Ty, medan parlamentet kastade dessa rikedomar till godsagarna, glomde det icke heller bort industriherrar-
na. Samtidigt som det drev lantbefolkningen bort fran byarna, befolkade det stiderna med sviltande “hander”,
villiga att sélja sig till fabriksédgarna f6r hungerléner. Dessutom, i kraft av den tolkning som fattigunderstodsla-
gen fick i parlamentet, besokte bomullsfabrikernas agenter arbetshusen, dit den landsvagsflyktiga befolkningen
var driven att soka skydd, och bortférde vagnsladdningar av barn, som under namn av “arbetshuslérlingar” ble-
vo tvingade att arbeta fjorton till sexton timmar i bomullsfabrikerna. Det finns hela byar i Lancashire som
dnda in i vara dagar bér stimpeln av ett sddant ursprung. Det utsugna blod av hungriga barn som fordes fran
syd-Englands arbetshus och tvingades under férménnens piska att arbeta i fabrikerna fran sju ars aldern - det
gar nu igen i den blodfattiga, fysiskt outvecklade befolkningen i mangen av de sma staderna i Lancashire och
Yorkshire. Detta skrécktillstand varade till arbetarnas uppvaknande i aren 1830-1848.

Dessutom slog det engelska parlamentet ned de industrier som borjade vaxa upp i kolonierna och i Irland
for att gynna industrien i England. P4 detta sétt blev den vackra vavnadsindsutri dédad, som bdrjat vixa fram
i Indien. Den rika marknad som dess omfattande befolkning erbjéd 6ppnades hidrmed for underlagset engelskt
gods. Pa samma sitt blev den irldndska linneindustrien dédad till férméan fér Lancashire bomull.

Vi se séledes, att om det engelska medelklassparlamentet, angeldget att gora den engelska medelklassen
rik genom utvecklandet av nationella industrier, motsatte sig skapandet av monopol till fordel for nagra fa
pa alla de andras bekostnad, sa fann det en vig till skapandet av rikedomar at sina favoriter p& bekostnad av
lantbefolkningen och kolonierna, som bada helt enkelt blevo 6verlimnade till ndgra dventyrares rovgirighet.
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Samtidigt forsummade det icke att vakta om de monopol som blivit upprittade i det féregdende drhundradet.
Salunda upprattholl det i Newcastle gruvdgarnas monopol, som réckte till 1844, och kopparmonopolet som
rackte till 1820.

Och i mellantiden boérjade samma lagstiftare att skapa nya monopol, langt mer profitabla dn de gamla.

VI. Monopolen i det nittonde arhundrandet.

Under den forsta halvdelen av det nittonde arhundradet borjades det att skapas nya monopol i sddan ut-
strackning, att de gamla blott blev en barnlek i jimférelse med de nya.

Till att bérja med dgnade sig penningjobbarna at jarnvigs- och sjéfartslinjer som understéddes av staten.
Kolossala férmogenheter borjade pa detta sitt att skapas medelst "koncessioner”, genom att staten vanligen
garanterade bolagen en viss minimisumma i inkomster.

Darefter kom de stora gruv- och jarnindustribolagen for jarnvagarnas férseende med rils, jarn och stalbroar,
rullande materiel och kol - som alla fingo fabuldsa inkomster och gjorde ofantliga spekulationer i jordomraden
som kopts for dndamalet.

Sa bildades stora bolag for byggandet av jarnskepp, och dnnu flera for frambringandet av jérn, stal och
koppar for krigsdndamal, for tillverkning av kanoner, krigsskepp o. s. v. Och sa kom byggandet av pansarfartyg,
utrustningen av ofantliga arméer, gravandet av Suez- och Panamakanalerna, det sa kallade utvecklandet” av
“outvecklade” efterblivna lander, den transatlantiska sjéfarten med statssubvention, och slutligen krigen, krig
utan dnda; i Europa och kolonierna. Millionérer blevo nu skapade pa bekostnad av de millioner halvsvéltande
arbetare, som obarmhirtigt blevo nedskjutna sa snart de gjorde det minsta tecken till att vilja géra motstand
mot den vixande, statsunderstodda exploateringen.

Sedan kom byggandet av odndliga nit av jarnvagar i Ryssland, i Férenta Staterna, i Mexiko, i de Sydameri-
kanska republikerna. Alla dessa gavo upphov till skapandet av kolossala "koncessioner” och till hittills oanade
plundringar av hela nationer. Oerhérda rikedomar blev pa detta siatt upphopade medelst plundringar, som f6-
retogs under skydd av de respektive staternas regeringar - autokratiska, konstitutionella och republikanska.

Men detta dr icke allt. Nya kéllor for de privilegierade blevo snart uppfunna. Dér fanns handelsflottan
att ge understdd i hindelse av kommande krig; subsidier till postférande angbatslinjer; till underhavskablar
och transkontinentala telegraflinjer; till genomskéarningen av bergskedjor; till forskonandet av staderna som
paborjades under Napoleon III; och slutligen nédgot som nar upp 6ver de omliggande husen - statslanen och den
statsunderstdodda bankverksamheten.

Alla dessa nya och fullkomnade instrument f6r plundring blev nu férda ut pA monopolmarknaden och sélda
genom statens gunstlingar och byrakrater. Hela horder av millionarer och méngmillionérer blevo skapade.

Men lat oss vara vil pa det klara med detta: den vanliga ursékten, att det pa detta sitt skapades ett stort
antal nyttiga foretag, ar endast humbug. Ty for varje million som anvindes nyttigt i dessa foretag, belastade
bolagsstiftarna nationen med tre, fyra dnda till tio millioner 6kning av statsskulden. Lat oss blott erinra oss
panamasvindeln under vilken endast en million av var tionde million som inbetalts av aktietecknarna anviandes
till verkligt nyttigt arbete, for genomskérande av Panamatungan. "Néstan alla véara jarnvagar och andra foretag
blevo 6verlastade pa samma sitt”, skrev Henry George i “Fattigdom och framsteg”. "Da man verkligen anvént
en dollar, utsinde man obligationer eller aktier for tva, tre, fyra, ja dnda upp till tio dollar. Och det var pa denna
fingerade summa, rintor och dividender maste betalas”

Men om det inte varit annat dn det! Det virsta &r, att da dessa stora bolag blivit bildade, blir deras makt
6ver massor av manniskor sadan, att den endast kan jaimfoéras med den makt som plundrande feodalbaroner
hade forr i tiden, da de holl vigarna besatta och avtvingade varje resande en avgift, antingen han var en fattig
stackars fotgingare, eller en chef for en handelskaravan.?®

@ I protektionism och frihandel” gav Henry George féljande exempel fran en jirngruva i Michigan. Agaren hade képt dem och betalt
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Den plundring som utférts och d&nnu utféres med statens hjélp ar helt enkelt fruktansvird. All den bésta
jorden vid stranderna av Canadas stora sjoar och i dess stora stader befinner sig nu i handerna pa Canadian
Pacific jarnvagen. Canadas férbundsparlament skénkte en remsa jord, fem engelska mil (c:a 8 kilometer) bred
pa var sida om jarnviagslinjen, at de kapitalister som lat bygga jarnvéigen - forutom all den profit de kunde dra
fran driften. Men nér jarnvagslinjen kom in pa de mindre fruktbara och torra plataerna fick bolaget en lika lang
remsa, tio eng. mil bred, i de fruktbara delarna av Manitoba, Alberta och Saskatchewan - i de provinser till vilka
nybyggarna drogo och dir jorden snart nadde ett hogt virde. I alla dessa provinser, dir nybyggarna erhéllo
160 hekt. jord fritt, blev jorden given till bolaget i omraden som voro en kvadratmil (eng.) stora, placerade pa
samma sétt mitt ibland den jord som ldmnades fritt till nybyggarna, som de svarta rutorna pa ett schackbrade.
Resultatet blev det, att sedan de “vita” rutorna blivit tagna i besittning av nybyggarna, vagar blivit lagda och
dylikt, sa har jarnvagsbolagets “svarta” rutor natt ett varde av hundradetals millioner dollars. Betraffande det
kapital, som bolaget skulle ha kostat pa jarnvigen, sa ar det val onddigt att siga, att det var “utvattnat” pa
vanligt sitt.

Vart vi 4n rikta vara blickar, dr det precis samma forhéallande och det i den grad, att det 4r omojligt att
namna en enda stor formogenhet, som uteslutande skylles industrien, utan hjalp av nagot monopol med statligt
ursprung. I Forenta Staterna ar det alldeles omojligt, som redan Henry George anmarkt.

Rotschildarnas ométliga formdgenhet har salunda sin upprinnelse fran de 1an denna familjs grundlidggare
lamnade till kungar, angeldgna att endera bekdmpa andra kungar eller sina egna undersatar. Hertigarnas av
Westminsters likaledes kolossala formogenhet har skapats darigenom, att den engelske kungen skénkt deras
forfader det landomrade pa vilket nu en stor del av London ar byggt. Och denna formégenhet uppratthalles
uteslutande dérfor att parlamentet, i strid mot all rattfardighet, icke vill réra vid fragan om det stratréveri som
begatts av lorderna, da de tilldelat sig sjélva den engelska nationens jord.

Betriffande de amerikanska mangmilliondrernas ométliga formoégenheter - Astors, Vanderbilts, Rockefel-
lers, Carnegies o. s. v. sa vil som de stora olje-, stal-, jarnvags- t. o. m. tdndsticksrustens, sa hade alla sitt
ursprung i monopol som uppréttats av staten.

Med ett ord, om nagon upprattade en forteckning 6ver de férmogenheter, som vara dagars rika hade tilldgnat
sig med hjalp av privilegier och monopol, om nagon gjorde en lista 6ver de rikedomar, som man révat fran folket
med regeringarnas hjalp - parlamentariska, kungliga eller republikanska - sa ksulle arbetarna hapna och komma
att revoltera. Dessa rovade rikedomar uppga till sddana vildiga summor, att folk som lever pa sina magra l6ner
knappast ksulle kunna fatta deras omfang.

Vid sidan av dessa kolossala formogenheter, dessa legala plundringar, 4ro de summor som av ekonomerna
tillskrivas kapitalisternas moraliska dygd en ren obetydlighet. Nar ekonomerna berétta oss, att man i kapita-
lets upprinnelse vill finna 6ren och kronor som av fabriksédgarna blivit lagda tillsido under héarda forsakelser
- sa aro dessa ekonomer antingen okunniga méanniskor som papegojeaktigt upprepa vad man lirde dem vid
universitetet, eller 4ro de ménniskor som medvetet beritta osanningar.

Tillagnelsen av den nationella rikedomen med statens hjilp genom att gora de regerande “intresserade” i
denna tilldgnelse - detta &r den verkliga kéllan till de omaétliga rikedomar som godsdgarna och bourgeoisien
tillagnat sig varje ar dnda in i vara dagar.

Vad vi hir siaga giller icke blott unga lander, som de amerikanska republikerna. Det passar fullkomligt in
pa de gamla nationerna och staterna som Frankrike och England. Lat oss blott erinra oss panamaskandalen, de
sydafrikanska bolagen och boerkriget, de ryska dventyren i Manschuriet och Persien, &ventyren med Marocko,
Egypten och Tripolis, o. s. v.

femton francs per hektar. Han avstod ratten att bryta malm till en viss Colby mot en avgift av 2 francs pr ton framforslad malm. Colbe
6verldmnade denna rtt till Morse & Co for 2:62 pr ton, vilken Morse ater 6verlamnade den till Sellwod f6r 4:37 pr ton. Sellwod brot icke
sjalv malmen, men 6verlamnade det till en entrependr som han betalte francs 0:62% pr ton. Brytningen av malmen (arbetsloner, maskiner,
administration och allt) kostade denne francs 0:50 vilket gav en nettovinst av 0:12%. Da man brét 1,200 ton per dag gav detta en daglig
vinst pa 150 francs till entrependren; 450 francs till Sellwod; 8,400 francs till Morse & Co; 750 till Colby och 2,400 till 4garen. Vilket gor en
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Faktum 4ar, att storkapitalismen och staten aro tva parallellskapade produkter, som aldrig skulle kunna ha
existerat utan varandras hjilp. Darfor maste vi ocksa bekdmpa dem bada tillsamman. Staten skulle aldrig ha
véxt till sin nuvarande omfattning och tillskansat sig den makt den nu har (icke ens den makt den hade under de
romerska kejsarnas, under de egyptiska faraonernas, de assyriska kungarnas o. s. v., om den icke hade gynnat
tillvaxten avk apital, agrikulturellt och industriellt, och exploateringen - till att borja med - av vilda stammar
och faraherdar, senare av bonder, och i var tid av industriarbetarna.

Kapitalismen blev utvecklad genom att staten med sin piska, sitt svird och sitt prasterskap beskyddade dem
som tillranade sig jorden och bringade fria mén i slaveri eller livigenskap. Och det var genom att man tvingade
dem som ingenting dgde, att arbeta for godsédgarna, gruvagarna, bolagen och arbetskoparna, som den nuvarande
statens véldiga organisation blev utvecklad. Om kapitalismen aldrig kunnat na sin nuvarande utveckling utan
statens hjalp, sa skulle staten i sin ordning héller icke ha blivit den makt den nu &r, om det inte varit for den
hjalp som den alltid gav kapitalismen i dess exploatering av arbetet.

Det ar darfor det icke dr sant vad en del folk pasta, att kapitalismen daterar sig fran det femtonde eller
sextonde arhundradet. Ett sddant pastaende ma hjélpa folk att forsta den parallella utvecklingen av Stat och Ka-
pital, men den kapitalistiska utsugningen existerade redan 6verallt dar det fanns borjan till personlig besittning
av jorden, dir den enskildes ratt att hela boskap pa jorden etablerats och senare, dar det existerade mojlighet
att odla jorden med hjalp av arbetskraft, som hyrts fran de exproprierade bonderna. Till och med nu kunna vi
se kapitalismens borjan vid proletariseringen av de mongolska farherdarna och andra folk, som just 6verskri-
dit stammens utvecklingsstadium. Det ér tillrackligt att man 6verskrider stamstadiet (under vilket ingenting
kan siljas inom stammen) och handeln blir individuell, for att kapitalismen upptréder. Och sa snart som staten
(utvecklad fran sadan stam eller patvingad utifran) ldgger sin hand pa stammen medelst sina skatter och sin
funktionérsapparat, som forhallandet 4r med de mongolska stammarna, fédes kapitalism och proletariat och
borja sin utveckling. Det ar uteslutande for att utlimna kabylerna, morerna, araberna, de egyptiska fellahs, hot-
tentotterna, somalierna o. s. v. till de kapitalistiska och till lokala exploatorer, som de europeiska staterna gora
erovringar i Afrika och Asien. Och i dessa nyligen erévrade ldnder kunna vi se hur stat och kapital &ro intimt
sammanbundna, hur den ene framskapar den andre och hur de utvecklas pa parlallelépande linjer.

VII. Monopolen i det konstitutionella England. - I Tyskland. - Tidens
kungar.

De ekonomer, som under senare tider studerat monopolens utveckling i de olika staterna, har gjort den
iaktagelsen, att i England - icke blott i det adertonde arhundradet, som vi nyss sett, men ocksa i det nittonde
seklet - skapandet av monopol inom de nationella industrierna, liksom de sammanslutningar mellan foéretagarna
for hojandet av produkternas pris som man kallar karteller eller truster, icke natt den utstrickning som de
numera statt i Tyskland.

Detta forhallande forklaras emellertid icke av nagon sarskild dygd hos den engelska statens politiska orga-
nisation - den &r lika monopolistisk som alla andra - men, som samma ekonomer pavisa, av Englands karaktér
av Orike, vilket tilldter import av varor mot sma omkostnader (dven av sidana varor som ha foga vérde i for-
hallande till sitt omfang) och av den frihandel som &r en konsekvens hérav.

D& England & andra sidan er6vrat sa rika kolonier som Indien och koloniserat (stdndigt tack vare sin mari-
tima stillning) omraden som Nordamerika och Australien, finner den engelska staten sa otaliga och omatliga

nettofértjanst pa 12,150 francs per dag forutom arbetskostnaderna och den fortjanst arbetsentreprenérerna gjorde sig. Detta ar priset for
det av staten garanterade monopolet - den 6verbelastning som konsumenten far betala for att han at staten overlamnat rétten att uppratta
monopol. Detta exempel ar en bild i smatt av det som forsiggar vid alla koncessioner i stort: for jarnvagsbyggnader, kanaler, skeppsbyggnad,
rullande jarnvagsmaterial, krigsrustningar etc.
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tillfdllen till skapandet av monopol av en gigantisk omfattning, att den dar koncentrerar sin huvudsakliga verk-
samhet.

Utan dessa tvenne betingelser skulle det i England vara som 6verallt eljes.

Redan Adam Smith hade gjort den anmérkningen, att tre arbetskopare icke kunde métas utan att sins emel-
lan borja konspirera mot sina arbetare och - naturligtvis - ocksd mot konsumenterna. Tendensen till bildandet av
sammanslutningar mellan fabrikanterna - truster och karteller - har alltid existerat och man traffar i Macrostys
verk en mangd férhallande, som visar hur fabrikanterna buro sig at for att konspirera mot konsumenterna.

Det engelska parlamentet, liksom alla andra parlament, gynnade dessa konspirationer fran fabrikanternas
sida. Lagen traffade bara arbetarnas sammanslutningar, vilka straffades som konspirationer mot statens séker-
het.

Men gent emot detta var det frihandeln, som blev inférd pa fyrtiotalet, och de laga importpriserna 6ver
havet, som ofta omintetgjorde fabrikanternas sammansvarjningar. England var det forsta land som hemma
hos sig skapat en storindustri, som féga fruktade utldndsk konkurrens och fordrade fri import av ramaterial;
da England dessutom givit tva tredjedelar av sin jord till en handfull lorder, som jagade bonderna fran sina
dominer, var det tvingat att leva av korn, rag och vete och kott som importerades, och saledes nodsakat att
fasthalla vid frihandeln.®

Men frihandeln tillat ocksa importen av manufakturvaror. Och - detta &r utforligt pavisat av Hermann Levy
- for var gang det uppstod en sammanslutning mellan fabrikanterna foér hojandet av varupriset - antingen det
géllde sytrad, cement, glasvaror, eller ndgot annat - s& importerade man dessa varor fran utlandet. Om dessa én
som oftast voro underlagsna i kvalitet var det likval en konkurrens, dar var man pé férhand fann sig i den sémre
kvaliteten. P4 detta satt blevo de fabrikanters planer gickade, som sammanslutit sig till en kartell eller till en
slags trust. Men, hur maste man icke kdmpa for att bevara frihandeln, som alls icke var i de stora godsdgarnas
och deras forpaktares smak!

Emellertid borjade man under perioden 1886-1895 att bland fabrikanterna skapa stora karteller eller truster
i England som annorstédes vilka monopoliserade vissa industrier. Och orsaken - man forstar det numera - var
att fabrikanternas sammanslutningar borjade att organiseras internationellt, sa att de omfattade foretagarna
inom en och samma industri savil i de protektionistiska linderna som i England.®

Pa detta satt komma de privilegier som upprittats i Tyskland eller Ryssland till forméan for de tyska eller
ryska fabrikanterna ocksa till att utstriacka sig till frihandelsldnderna. Verkan av dessa internationella syndikat
gor sig markbar 6verallt. De bidraga i hog grad till prisstegringarna. De forhoja priset - det maste man vil lagga
maérke till - icke bara pa de speciella varor som syndikatet &r herre 6ver, men pa alla slags varor.

Man maste tillagga, att dessa sammanslutningar eller truster i tusende avseenden (banker etc.), atnjuter
statens hoga beskydd under det arbetarnas internationella sammanslutningar bannlyses av samma regeringar.
Salunda forbjod den franska regeringen internationalen och de belgiska och tyska regeringarna utvisade genast
de agitatorer, som komma fran England for att bilda avdelningar i en internationell arbetaresammanslutning.
Men man har aldrig nagonstides sett en internationell trustagent bli utvisad.®)

For att komma tillbaka till den engelska staten, sa har den aldrig forsummat den uppgift som ar alla rege-
ringars, bade gamla och moddrna: den att beframja de fattigas exploatering av de rika. I det nittonde seklet,

©) Man importerar till och med foder till den lilla del, boskap, som man uppféder i England: oljekakor, h, diverse fodermjol. Och
betraffande kottet borjade de engelska bonderna forst att ata ox- och farkoétt, ndr man pa sextiotalet borjade importera kétt fran Amerika
och senare frdn Australien och Nya Zeeland. Anda till dess var kéttet en lyx som var odtkomlig f6r bénderna.

@ Dessa sammanslutningar som exempelvis, utom de engelska fabrikanterna, ocksa omfattade de storsta fabrikantenra av sytrad, av
glad och cement etc. i de protektionistiska landerna, forhindrade den utlandska konkurrensen att préassa ned priserna i England. Fordom
kunde de ryska eller tyska fabrikanterna, som producerade samma slags varor, sinda ett parti av sina produkter till England sedan de
hemma, i sitt eget land salt ett visst kvantum till hoga priser (tack vare tulltarifferna), sa snart som de storre engelska fabrikanterna av
samma varor hade kommit 6verens sinsemellan och bildat en sammanslutning for att hoja priset. Numera, sedan de anslutit sig till en
internationell sammanslutning av fabrikanter, forbinda de tyska och ryska fabrikanterna sig att icke gora det mera.

) Betriffande denna modarna tillvixt av internationella karteller, tillater jag mig att hér resumera vad Andre Morizet berittat i Guerre
Sociale den 6 februari 1912 angaende den internationella entene som existerar mellan kanon- och pansarfabrikanterna. Den omfattade till
en borjan tio intressenter bland vilka fanns Krupp, Schneider, Maxim, Carnegie, etc., uppdelade i fyra grupper: engelsmén, fransman, tyskar
och amerikanare. Dessa tio intressenter traffade 6verenskommelse sig emellan for att férdela de bestéllningar som regeringarna gjorde.
Detta for att undvika konkurrens. De av intressenterna, som skulle ha bestéllningen, inldmnade anbud pa en viss 6verenskommen summa,
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liksom i féregéende, har det aldrig underlatit att skapa monopol sa snart det erbjudit sig ett tillfalle. Professor
Levy, som vill visa oss hur mycket battre England ar i detta avseende &n Tyskland, nédgas icke destomindre
erkinna, att sa snart icke lattheten att importera fran utlandet stallde sig i vigen, férsummade icke det engelska
parlamentet att profitera av detta for att gynna monopolen.

Saledes blev Newcastles kolhandlares monopol pa Londonmarknaden favoriserad av lagen énda till 1830,
och denna kartell av kolhandlare blev icke sprangd férr 4n 1844 under denna tids starka chartistiska rorelse.
Och sa tidigt som 1870-1880 bildades den sammsnlutning av rederibolagen, the Shippings Rings, om vilken man
talat sa mycket - sjavfallet gynnad av staten.

Men om det bara var detta! Allt vad som var mojligt att monopolisera blev monopoliserat av det engelska
parlamentet.

Sa snart man borjade bruka gas till stadernas belysning, att anlagga vattenledningar med filtrerat dricks-
vatten, att kanalisera kloakerna, att bygga sparvagnar och slutligen, helt nyligen, att anldgga telefonledningar,
forsummade det engelska parlamentet aldrig att uppritta monopol for dessa offentliga fornddenheter, till for-
man for privilegierade bolag, sa att exempelvis innevanarna i Kents och manga andra grevskaps stider, &nnu
i dag maste betala oresonliga priser for vattnet; och sa att det 4r omgjligt for dem att sjalv sorja for sig och i
hemmen distribuera det nédvandiga vattnet. Parlamentet har 6verlatit dessa privilegier till bolag. Pa andra hall
ar gasen monopoliserad, ater pa andra hall sparvagarna, och dnda till januari 1912 var telefonen monopoliserad.

De forsta telefonerna inférdes i England av flera privata bolag. Och staten, parlamentet, skyndade sig att
bevilja dem monopol pa upprittandet av telefonnit i den och den staden, det och det distriktet for trettioett
ar. Snart blevo dessa bolag smmanslagna i ett enda stort landsomfattande bolag som blev till ett skandalost
monopol. Med sina monopol och sina “koncessioner” 1at nationalbolaget for telefonviasendet engelsménnen
betala telefontjansten fem till sex ganger sa dyrt som i nagot annat land i Europa. Och da bolaget med sina 75
millioners utgifter gjorde - tack vare sitt monopol - en vinst pa 27 millioner (officiella siffror hade det ingen
bradska med att 6ka antalet stationer. Det foredrog att betala sina aktionérer stora dividender och 6ka sin
reservfond, som redan efter femton ar var uppe i 100 millioner. Detta hojde bolagets "virde” och framférallt
den summa som staten skulle komma att betala for att inlsa dess privilegium om den sag sig nodsakad att
gora det innan de 31 aren voro utlupna. Detta forhéallande ledde till, att telefonen, som pa kontinenten kommit
sa allmént i bruk, i England blott brukades av affirsmén och de rika. Forst den forste januari 1912 blev det
monopolistiska telefonbolaget inlst av post- och telegrafadministrationen, efter att monopolisterna hade riktat
sig med atskilliga hundradetals millioner.

Det ar pa detta satt man skapar en bourgeoisie, som blir allt talrikare och allt mera fenomenalt rik. Detta
i ett land, dar mer 4n hélften av de fullvuxna arbetarna, eller mer &n fyra millioner mén, fértjanar mindre dn
25 kronor pr vecka, och mer 4n tre millioner f6értjanar mindre &n 18 kronor. Men 25 kronor i England med de
nuvarande levnadskostnaderna ar icke mer 4n det stringt nédvandiga for att en familj bestdende av tva vuxna
och tva barn kan leva och betala sin hyra pa tre och en halv krona pr vecka. De samvetsgranna undersékningar
som verkstallts av professor Bowey och Rowntree i York, kompletterade av Chiozza Money har klart adagalagt
detta.

Nér forhallandet var sadant med skapandet av monopol i ett frihandelsland, vad skall man da siga om de
protektionistiska ldnderna, dar icke blott konkurrensen fran den utldndska fabrikationen ar omoéjlig, men dar
den stora metallindustrien, sockerindustrien, rélsfabrikationen etc., stindigt aro subventionerade av staten?
Tyskland, Frankrike, Ryssland, Forenta staterna aro verkliga plantskolor fé6r monopol och sammanslutningar

och de som voro nagot hogre. Det var dessutom uppréttat en pool - en fond, skapad av avgifter av vissa procent for varje bestallning, med
vilken man utjamnade vinsterna pé de olika bestallningarna. Efter 1880 blevo dnnu tre stora bolag ldmnade intridde i sammanslutningen for
att man skulle kunna undgé konkurrens. - Man kan férestalla sig vilken véldig makt denna sammanslutning besitter. Den har icke bara medel
att plundra statskassorna och tillskansa sig oerhdrda vinster, men dess intresse bjuder den att driva staterna, bade stora och sma, att bygga
slagskepp. Det ér darfor vi i detta 6gonblick bevittnar en sann feber for byggandet av dreagnoughts och superdreagnoughts. Bankirerna,
intresserade i denna sammanslutning, begér icke béttre an att fa lana de nddvéandiga pengarna till staterna, hur stora statsskulderna an éro.
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av fabrikanter, understodda av staten. Dessa organisationer, som dro mycket talrika och ofta mycket miktiga,
kunna héja priserna pa sina produkter i alldeles ohyggliga proportioner.

Mineralerna - néstan alla mineralerna - metallerna, rasockret och det raffinerade sockret, spriten for indu-
strien, och ett stort antal specialiserade industrier (spik-, lerindustrien, etc.) tobaken, petroleumsraffineringen
och sa vidare - allt detta 4r monopoliserat i karteller eller truster, - alltid tack vare statens ingripande och ofta
under dess beskydd.

Ett av de bésta exemplen av det senare slaget erbjuder det tyska sockersyndikatet. Sockerproduktionen ar
en industri som 4r underkastad statens 6vervakande, och till en viss del star under dess forvaltning. 450 socker-
raffinaderier 4ro sammanslutna under statens beskydd for exploateringen av allménheten. Denna exploatering
rackte dnda till konferensen i Bryssel, vilken nagot begrinsade de ryska och tyska regeringarnas beskydd av
sockerindustrien - for att beskydda de engelska raffinaderierna.

Detsamma gillde i Tyskland for atskilliga andra industrier sddana som spritsyndikatet, det Westphalska
kolsyndikatet, lergodssyndikatet till hagn for Steingut Fabriker, ssmmanslutningen mellan spikfabrikanterna
och jarntradsfabrikerna, etc., etc., utan att tal om navigationslinjerna, jirnvigarna, krigsmaterialsindustrien
och sa vidare, eller om monopolsyndikaten for utvinnandet av mineraler i Brasilien och méanga andra foretag.

Vill man forflytta sig till Amerika traffarm an dar precis samma férhallande. Icke bara under koloniserings-
tiden och vid tiden f6r den modarna industriens begynnelse, men dnnu i dag, varje dag, i varje amerikansk stad
finner man skandalésa monopol upprittas. Overallt ir det samma tendens att under statens beskydd gynna
och stirka de fattigas exploatering genom de besittande och illasinnade. Varje nytt framsteg for civilisationen
leder till nya monopol, nya tillvigagangssat for en av staten favoriserad exploatering, i Amerika som i de gamla
staterna i Europa.

Aristokrati och demokrati, placerade vid statsstyret, handla pa samma sitt. Nar de kommit till makten ar den
ene som den andre samma fiende mot den enklaste rattvisa at frambringaren av alla rikedomar - arbetaren.®

Och om det énd4 icke var annat 4n denna skédndliga utsugning till vilken hela befolkningen utlimnas av
staterna for att berika ett visst antal industridrivande, bolag eller bankirer! Om det dock icke var annat dn detta!
Men det onda 4r oandligt mycket varre. Det ar det, att de stora bolagen, jarnvéagsbolagen, stal-, kol-, petroleum-,
kopparbolagen etc., de stora banksammanslutningar, storfinansiererna, har blivit en forfarlig politisk makt i alla
de modirna staterna.

Man behover bara tanka pa vilket sétt banksyndikaten och storfinansiererna behirska regeringarna. Man
vet saledes att de personliga sympatierna for Tyskland, icke bara fran Alexander II men ocksa fran drottning
Viktoria, 6vade inflytande pa den ryska och engelska politiken 1870 och bidrog till Frankrikes krossande. Man
har vidare sett vad Edward VII personliga sympatier betytt fér ententen mellan Frankrike och England. Men det
ar alls ingen 6verdrift att sdga, att familjen Rotschilds sympatier, de stora Pariserbankernas intresse jamte ka-
tolska banken i Rom, dro mycket méktigare faktorer an kungarnas och drottningarnas sympatier och intressen.
Man vet exempelvis, att Forenta Staternas hallning mot Cuba och Spanien berodde mycket mera pa senatorer-
na inom den monopolistiska sockerindustrien 4n pa de amerikanska statsmannens sympati for de cubanska
insurgenterna.

VIII. Kriget. Industriell rivalitet.

Redan 1883, d4 England, Tyskland, Osterrike och Ruménien, profiterande pa Frankrikes isolering, samman-
gaddade sig mot Ryssland, visade vii Le Revolté, vilka de verkliga orsakerna voro till rivaliteten mellan staterna
och till krigen som blev ett resultat av denna rivalitet.

Det ar alltid rivaliteten om handelsmarknaden och ritten att exploatera de i industriellt avseende efter-
blivna staterna, som ar orsak till de modérna krigen. I Europa slass man icke langre f6r kungarnas dra. Man

- "Leve staten!”

(© Delaisi har givit ett utmarkt exempel pa ett syndikat - Saint-Aubin - som uppstatt under Ludvig XV och som alltsedan stindigt
forstatt att arrangera sig och blomstra genom att s6ka sig funktionarer i de hogre regeringskretsarna. Till en borjan sokte det sina aktionarer
och beskyddare vid konungens hov, direfter bland Napoleon I kejserliga del, sedan hos restaurationens hogre aristokrati och slutligen bland
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kastar arméerna emot varandra for de allsméktiga herrarna Rotschilds eller Schneiders skuld, for det hogt drade
Auzinbolaget, eller for den heliga Katolska Banken i Rom. Kungarna bryr man sig icke om mera.

Iverkligheten ha alla de krig som vi haft i Europa sedan hundrafemtio ar tillbaka varit krig fo6r kommersiella
intressen och for ratten till exploatering.

I slutet av det adertonde &rhundradet borjade storindustrien och vérldshandeln att utveckla sig i Frankrike,
stodd pa en krigsflotta och pa kolonier i Amerika (Canada) och Asien (Indien). England, som redan krossat sina
konkurrenter i Spanien och Holland, ville f6r egen rikning behélla monopolet pa handeln 6ver haven, makten
pa havet och makten 6ver kolonierna och drog férdel av revolutionen i Frankrike for att borja en hel rad krig
mot detta land. England forstod redan den gangen vad den monopoliserade avsattningen av landets gryende
industri skulle giva.

Tillrackligt rikt for att betala Preussens, Osterrikes och Rysslands arméer, paforde England Frankrike en
rad forfarliga, olycksbringande krig under ett kvarts sekel. Frankrike maste forbloda for att uthalla dessa krig;
och det var blott mot detta pris som det lyckades landet att upprétthalla sin ratt att vara en “stormakt”. Det vill
saga, det bibeholl sin ratt att icke underkasta sig alla de villkor som de engelska monopolisterna ville patvinga
det till fordel for den engelska handeln. Det bibehdll rétten att ha en krigsflotta och krigshamnar. Géckad i
sina koloniala expansionsplaner i Amerika (det hade forlorat Canada) och i Indien (dér maste det avsta sina
kolonier) erhdll det i stéllet tillatelse att skapa ett kolonialvalde i Afrika - mot att icke réra vid Egypten - och
att rikta sina monopolister genom plundrandet av araberna i Algier.

Nagot senare, under andra halvdelen av det nittonde &rhundradet, var det Tysklands tur. Nar livigenskapen
blev upphévd dar till f6ljd av resningarna 1848, och upphévandet av den kommunala egendomen tvingade de
unga bonderna att i stora massor lamna landet for att bege sig till staderna, dér de mot hungersloner, utbjod
sina “lediga armar” till industrien - tog storindustrien ett uppsving i de tyska staterna. Tysklands industriid-
kare forstodo snart att om man gav folket en god realistisk uppfostran, skulle man i en fart kunna hinna fast
de storindustriella landerna som England och Frankrike - vl forstatt under forutsittning av att man kunde
skaffa Tyskland fordelaktiga avsédttningsmarknader utanfor de egna grénserna. Det forstod, vad Proudhon sa
fortraffligt pavisat: att industrien icke pa allvar kunde lyckas skapa sig rikedomar utan att en stor del av dess
produkter blev exporterade till 1ander, dar de kunde siljas till pris, som man aldrig kunde uppna i hemlandet.

Inom alla lager i Tyskland, de exploaterade savil som exploaterande, uppstod det en passionerad 6nskan
att till varje pris ena Tyskland: att gora det till en stark makt som kunde uppritthalla en ofantlig armé, en
stark krigsflotta och kunde erévra hamnar vid Nordsjon, i Adriatiska havet och - en vacker dag - i Afrika och i
Orienten. Ett kejsardome som kunde diktera Europa de ekonomiska lagarna

For det andamalet var det tydligen nodvéandigt att krossa Frankrike som stod i vagen for planen, och som
da hade eller foref6ll att ha makt att forhindra den.

Och s& - kriget 1870 med alla sina sorgliga f6ljder f6r det allménna framatskridandet, under vilka vi lida
annu i dag.

Genom detta krig och denna seger 6ver Frankrike konstituerades ett tyskt kejsarrike - denna drém for
de tyska radikalerna, socialisterna och delvis for de konservativa sedan 1848; och snart lit det fornimma sin
politiska makt och sin ratt att diktera lagar i Europa.

Snart lyckades det Tyskland, som intritt i en period av pafallande och ungdomlig aktivitet, att férdubbla,
tredubbla, mangdubbla sin industriella produktivitet och i samma 6gonblick eftertraktade den tyska bourgeoi-
sien lite 6verallt nya kallor till rikedom: Polens slattland, Ungerns dngsmarker, Afrikas plataer, och framfor allt

den republikanska bourgeoisien. Salunda skiftande sina funktionérer och sitt exploateringsomrade efter de olika epokerna, blomstrar detta
syndikat fortfarande under legitimisternas, bonapartisternas och republikanernas hoga beskydd, férenade for exploatering. Statens form
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kring Bagdadbanan - i Mindre Asiens rika distrikter, som erbjod den tyska kapitalismen en arbetsam befolkning
till exploatering i en av jordens vackraste trakter - och kanhanda en dag ocksa Egypten.

Det ar saledes exporthamnar och framforallt militirhamnar i Adriaterhavet, Indiska Oceanen, Persiska vi-
ken, pa den afrikanska kusten och sedan i Stilla havet som de tyska direktorerna for kolonialpolitiken vill
erovra.

Men 6verallt méta dessa nya erdvrare en fruktansvérd rival i England, som stianger vagen fér dem.

Svartsjukt vakande over sitt herravilde pa havet, framforallt svartsjukt vakande 6ver att kunna kvarhalla
sina kolonier till att exploateras av landets monopolister; skramd av det tyska kejsarrikets framgangar i kolo-
nialpolitik och den hastiga utvecklingen av dess krigsflotta, férdubblar England sina anstringningar for att ha
en flotta som genast kan krossa den tyska. Det soker ocksa 6verallt allierade for att forsvaga Tysklands militara
makt till lands. Och nér den engelska pressen slar allarm och injagar skriack hos den engelska nationen genom
att fa den att tro pa faran for en tysk invasion, sa vet det mycket vil, att den faran icke finns. Vad det galler
for England, det ar att kunna kasta den regulldra engelska armén dit dar Tyskland i samforstand med Turkiet
anfaller det brittiska véldets kolonier (exempelvis Egypten). Och for den skull méste England hemma hos sig
behalla en stark “territorialarmé” som vid behov kan drénka varje arbetarrevolt i blod. Det &r framférallt for
den skull, som man uppfostrar bourgeoisiungdomen i den militira konsten (boy scouts).

Den engelska bourgeoisien vill i dag med avseende pa Tyskland goéra vad den for femtio ar tillbaka i tvenne
repriser gjorde for att stanna utvecklingen av den ryska flottan: en gang, 1885, med hjilp av Turkiet, Frankrike
och Piemont, och en annan gang, 1904, genom att kasta Japan mot den ryska flottan och dess krigshamn i Stilla
Oceanen.

Det ar orsaken till att vi sedan tva ar tillbaka leva med handen pa svirdsfistet i forvintan pa ett kolossalt
europeiskt krig, som kan utbryta vilken dag som helst.

For 6vrigt far man icke lov att glomma, att den industriella flodvagen, rullande fran vester till dster, ocksa
trangt in i Italien, Osterrike och Ryssland. Och dessa stater hivdar i sin tur sin “réitt” - sina rovgiriga monopo-
listers ratt i Afrika och Asien.

De ryska plundringarna i Persien, de italienska plundringarna av araberna i Tripolis och fransménnens
plundringar i Marocko dr konsekvenserna harav.

Plundrarnas konsortium, till tjanst f6r de monopolister som regera Europa, har “tillatit” Frankrike att tilligna
sig Marocko, liksom det "tillatit” England att sétta sig i besittning av Egypten. Det har "tillatit” Italien att tilligna
sig en del av det ottomanska riket for att forhindra tyskarna att tilligna sig det. Och det har tillatit Ryssland
att tillagna sig norra Persien for att engelsménnen skulle kunna tilligna sig ett gott stycke vid Persiska viken,
innan den tyska jarnvagen blev utstrackt dit!

Och for den skull massakrerade italienarna pa det skindligaste de ofdrarliga araberna. Fransmiannen mas-
sakrerade marockanerna och tsarens lejda 16nn,6rdare hingde de persiska patrioterna, som ville panyttfodda
sitt fosterland genom en smula politisk frihet.

Zola hade fullkomligt ratt niar han sade: ”Vilka nidingar, dessa hederliga méanniskor!”

fordndras, men eftersom dess innehall dr detsamma, 4&r monopolet, trusten, standigt kvar, och exploateringen av de fattiga till forman for
de rika fortsattes.
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VIII. Kriget. Penningfurstarna.

Alla stater ha framkallat krig, s snart som storindustrien utvecklats inom nationen. De ha blivit drivna
till det av sina industriidkare, till och med av sina arbetare, for erévrandet av nya marknader - nya kéllor till
bekvamt forvarvande av rikedomar.

Men &n mera. Det finns numera i varje stat en klass - eller snarare en klick - odndligt mycket méaktigare 4n
industriidkarna, och vilka ocksa paskynda krig. Det dr penningfurstarna, de stora bankirerna, som ingripa i de
mellanfolkliga forbindelserna och hetsa till krig.

Detta sker i vara dagar pa ett mycket enkelt sitt.

Mot slutet av medeltiden hade de flesta stora stadsrepublikerna i Italien till slut skuldsatt sig. D& de intrétt i
en period av dekadans genom att vilja er6vra Orientens rika marknader, och detta erévrande av marknaderna
forde till krig utan dnde mellan stadsrepublikerna, satte dessa stéder sig i stor skuld hos sina egna storhandlares
gillen.

Samma historia upprepas i vara dagar med staterna, till vilka bankirernas syndikater mycket girna lanar
pengar, for att en dag taga pant i staternas inkomster.

Det ar naturligtvis framforallt de sma staterna det géller. Bankirerna lana dem mot 7, 8 eller 10 procent.
vetande att de icke “realisera” lanet till hogre kurs &n 80 eller 70 procent. Detta gor, att - sedan bankernas och
formedlarnas kommissionsarvode avdragits, vilka kunna uppga till 10, 20 &nda till 30 procent - staterna icke
erhélla ens tre fjirdedelar av den summa de inféra som lan i sin skuldbok.

Pa dessa summor, som pa detta sitt blivit forstorade, maste den skuldsatta staten betala rantor och amorte-
ring. Och nér den icke gor det pa den bestdmda tiden, begira bankirerna ingenting béttre &n att ldgga den icke
betalta rantan och amorteringen till lanesumman. Ju sdmre det gar med den skuldsatta statens, ju mer vanvetti-
ga dess chefers utgifter dro - desto villigare erbjuder man nya lan, varefter bankirerna upprétta ett "’konsortium”
for att lagga handerna pa den eller den tullinkomsten, de eller de skatterna, den eller den jarnvigen.

Det ar pa detta sétt som penningfurstarna ha ruinerat och senare latit den engelska staten annektera Egyp-
ten. Ju mera vanvettiga khedivens utgifter voro, desto mera uppmuntrade man honom. Det var en annektion i
sma dosiser.

Det 4r pa samma sétt man ruinerat Turkiet, for att s& smaningom ber6va det dess provinser. Det var ocksa
samma forhallande, sdger man oss, med Grekland, som en grupp finansmén pa sin tid drev till krig mot Turkiet,
for att darefter tilligna sig en del av det besegrade Greklands inkomster.

Och det var pa samma satt som Englands och Forenta Staternas penningfurstar exploaterade Japan innan
och under dess tvenne krig mot Kina och Ryssland.

Betriffande Kina &r det redan sedan flera ar tillbaka satt under bearbetning av ett syndikat, som represen-
terar Englands Frankrikes, Tysklands och Forenta Staternas stora banker. Och efter revolutionen i Kina fordra
Ryssland och Japan att bli upptagna i detta syndikat. De vilja profitera for att utvidga, icke bara sin exploations-
sfar, men ocksa sitt territoriella omrade. Kinas uppdelning, férberedd av bankerna, star pa dagordningen.

Kort och gott, det finns i de langivande staterna en hel organisation i vilken de regerande, bankirer, bolags-
magnater, affarsbaroner och hela det lurendrejareslikte, som Zola sa ypperligt beskrivit i Pengar, rackt varandra
handerna till exploatering av hela stater.

Dar de naiva tro sig upptéacka de djupa politiska orsakerna, eller orsakerna till nationalhatet, ar det blott
komplotter som hopspunnits av penningvildets fribrytare. Dessa anvénda sig av allt: politisk och ekonomisk
rivalitet, nationell fiendskap, diplomatiska traditioner och religiésa konflikter.

I alla krig under det sista kvartsseklet finner man penningfurstarnas hander. Erévringen av Egypten och
Transwaal, annektionen av Tripolis, ockupationen av Marocko, delningen av Persien, massakrerna i Mandschu-
riet och massakrerna och plundringen i Kina under boxarupproret, de japanska krigen - 6verallt aterfinner man
de stora bankerna. Overallt har penningfurstarna haft den avgérande résten. Och om det stora europeiska kri-
get dnda hittills icke utbrutit, sa ar det darfor, att penningfurstarna tveka. De &ro icke sdkra pa vilken sida
balansen av de milliarder som sittes pa spel kommer att tyngas ned; de veta icke pa vilken springare de skola
satsa sina milliarder.
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Betriffande de hundratusental av ménskliga liv som kriget kostar - vad angar dem finanskungarna? Pen-
ningmagnaterna tinka endast med sifferkolonner, som balansera varandra 6msesidigt. Det andra ar ingenting
som ligger inom deras omrade. De ha icke ens tillricklig fantasi for att kunna inféra dessa ménniskoliv i sina
kalkyler.

Vilken gemen vérld att avsl6ja for den som ville gora sig besvar att studera bak storfinansens kulisser! Man
kan forsta en hel del allenast av det lilla parti som avsléjats av "Lysis” i hans artiklar i La Revue (utkomna i bok
1908 under titeln: Contre I’oligar chie financiere en France).

I detta arbete ser man hur fyra eller fem banker - Le Crédit Lyonnais, la Société Générale, le Comptoir
National d’Escompte och le Credit Industriel et Commerciel - i Frankrike har fullstindigt monopol pa alla
storre finansoperationer.

Den allra storsta delen, eller néstan atta tiondelar av de franska besparingarna, som for varje ar uppgar
till nistan tva milliarder, stromma in till dessa stora banker. Och nir de frimmande staterna, stora eller sma,
jarnvagarna, stiderna, industribolagen i de fem véarldsdelarna, presentera sig i Paris for erhallandet av lan, sa
ar det hos dessa fyra eller fem stora banker de anméla sig. Dessa banker ha monopol pa utldndska lan och dga
den dartill nédvandiga mekanismen.

Det ar uppenbart, att det icke ar talangen hos direktorerna for dessa stora banker, som skapat deras lukrativa
stillning. Det ar staten - den franska regeringen i forsta hand, som beskyddar och favoriserar dessa banker och
skapar en privilegierad stéllning f6r dem, som snart utvecklat sig till ett monopol. Dessutom forstirka de andra
staterna, de lantagande, detta monopol. Crédit Lyonnais exempelvis, som monopoliserat de ryska lanen, har den
ryska regeringens finansiella agenter och tsarens finansministrar att tacka fér denna privilegierade stallning.

De affirer som ordnas av dessa fyra eller fem banker uppga till milliarder. Under tva ar, 1906 och 1907,
lamnade de diverse 1an pa sju och en halv milliard - 7,500 millioner - av vilka 5,500 voro lan till utlandet (Lysis
s. 101). Och nér man erfar, att dessa bankbolags "commission” for organiserandet av de utldndska lanen &r
fem procent for “insatssyndikaten” (de som sitta in pengarna), fem procent f6r garantibankerna och sju till
tio procent for dessa fyra eller fem stora bankers syndikat eller rattare trust, - sa forstar man vilka ofantliga
summor som gar till dessa monopolister.

Séledes erholl en enda formedlare, som “insatt” 1,250 milioner i lanet som avslutades med Ryssland 1906
till revolutionens krossande, ett arvode pa tolv millioner, beréttar oss Lysis”.

Man forstar da vilket inflytande i det fordolda direktorerna for de stora finanssammanslutningarna utéva
pa den internationella politiken med sin hemliga bokféring och sin fullmakt in blanco som vissa direktorer
fordra och uppna av sina aktionérer, - ty det fordras sannerligen tystlatenhet, nir man betalar tolv millioner
till den och den, 250,000 francs till en minister, och s manga millioner till pressen! Det finns icke, sager "Lysis”
en enda storre tidning i Frankrike, som icke blir betald av bankerna. Det forstar man! Det &r begripligt, att
man maste distribuera pengar till pressen, nar man under aren 1906 och 1907 forberedde en serie ryska lan
(till staten, jarnvagarna och kreditinstitut). Hur skribenterna skar till sig tack vare detta lan, ser man av "Lysis”
arbete. Vilket fynd, var det icke! Radda regeringen i en stor stat i dddsryckningar! En revolution att krossa!
Sadant erbjuder sig icke var dag!

Na vil, hela varlden kdnner mer eller mindre till detta! Det finns icke en enda politiker som icke kédnner
hemligheten i dessa jobberier och som icke hort ndmnas de méan eller kvinnor som “uppburit” stora summor
efter varje lan, stort eller litet, ryskt eller brasilianskt.

Och var och en, som har aldrig sa lite begrepp om affarer, vet mycket vil hur hela detta finansvaldets
organisation ar en produkt av staten - ett visentligt attribut till staten.

Och det skulle vara denna stat - den stat vars makt man nogsamt aktar sig att begransa, vars privilegier
man aktar sig att kringskara, som enligt de statstillbedjande reformatorernas mening borde bli instrumentet till
massornas befrielse!

Antingen det dr dumhet, okunnighet eller bedrageri som férmar dem att framstélla sidana pastdenden - det
ar lika oforlatligt av dessa manniskor, som tro sig vara kallade att bestimma 6ver nationernas 6den.
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IX. Kriget och industrien.

Lat oss nu stiga ned en grad och se hur staten i den modarna industrien har skapat en hel klass méanniskor,
som &ro direkt intresserade i att géra nationerna till militérlager, beredda att kasta sig emot varandra.

For néarvarande existerar det i sjalva verket ofantliga industrier, som sysselsatter millioner ménniskor, och
som icke existerar for annat an att tillverka krigsmaterial. Detta gor, att d4garna av dessa fabriker och de, som
forstracka dem med fonder, allesamman ha intresse av att forbereda krig och att uppratthalla fruktan for att
det nir som hélst kan utbryta krig.

Har géller det icke bagateller - fabrikanter som levererar eldvapen av dalig kvalitet, sabelskrép och revolv-
rar som alltid klicka, sddana som man har i Birmingham, i Liege etc. Dessa raknar man néstan icke med léngre,
fastan redan denna affiarsverksamhet, vars exportdrer spekulera i “kolonialkrig”, &r av en viss betydelse. Sale-
des vet man, att de engelska affirsménnen, utrustade matabelerna med vapen, nir dessa forberedde sig pa en
resning mot engelsméannen, vilka patvingade dem ett system av livegenskap. Senare var det franska fabrikanter
och till och med engelska sddana, mycket val kinda, som gjorde férmogenheter pa att exportera vapen, kanoner
och ammunition till boerna. Och fér narvarande talar man om massor av vapen som importerats till Arabien
av engelska affarsmén - en import som skulle leda till resning bland stammarna, plundringen av nagra képmén
- och Englands intervention for aterupprattandet av “ordningen” och nagra nya annektioner.

Dessa sma affarer raknar man for 6vrigt icke med mera. Man vet vad bourgeoisiens “patriotism” ar véard,
och man har nyligen bevittnat mycket allvarligare saker. Under det sista kriget mellan Ryssland och Japan,
utrustade det engelska guldet japaneserna, for att de skulle krossa Rysslands nyskapade maritima makt i Stilla
Oceanen, vilken vackte anstot hos England. Men pa andra sidan salde de engelska kolbolagen 300,000 ton kol
till Ryssland till ett mycket hogt pris, for att de skulle kunna sanda Rojdestvenskys flotta till Orienten. Har slog
man tva flugor i en sméll: kolbolagen i Wales gjorde en god affar och finansménnen i Lombard Street (centrum
for finansierernas operationer i London) placerade sina pengar till nio eller tio procent i det japanska lanet och
tog inteckning i en god del av den “kéra allierades” inkomster!

Och allt detta &r ingenting annat &n nagra sma detaljer bland tusende andra av samma slag. Man skulle
sannerligen komma att erfara vackra saker om hela var regerande vérld, om icke bourgeoisien forstod att halla
tyst med sina hemligheter! - Lat oss undersoka andra foérhallande.

Man vet, att alla de stora staterna ha beframjat skapandet - vid sidan av sina arsenaler - av ofantliga pri-
vata fabriker for kanoner, pansarplat, krigsfartyg, granater, krut, kartescher etc. Vildiga summor gavs ut av
staterna for skapandet av dessa fabriker for krigsberedskap, dar man nu finner de allra dugligaste arbetarna
och ingenidrerna samlade.

Men det &r uppenbart, att det ligger i de kapitalisternas direkta intresse, som placerat sina pengar i dessa
foretag, att stdndigt underhalla krigsryktena, att utan uppehall hetsa till nya rustningar, att om noédigt skapa
panik. Det ar detta som i verkligheten ocksa forsiggar.

Och om utsikten till det europeiska kriget for ett 6gonblick sjunker, om de regerande - fastén de sjélva dro
intresserade i egenskap av aktionérer i de stora fabrikerna i denna bransch (Anzin, Armstrong, Krupp, etc.)
liksom i de stora jarnvigsbolagen, gruvbolagen etc. - om de regerande nagon géng skulle stinga 6ronen for
krigsfanfarerna, sa tvingar man dem att lyssna genom att fabricera en chauvinistisk opinion genom pressen,
eller till och med genom att férbereda ett uppror.

Haller man egentligen icke denna prostituerade - den stora pressen - for att preparera sinnena for nya krig,
paskynda det som ar sannolikt, eller 4tminstone tvinga regeringarna till att férdubbla, tredubbla sina rustning-
ar? Sag man séledes icke i England, under de tio ar som ndrmast foregick boerkriget, den stora pressen och
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framforallt dess adjutanter inom den illustrerade pressen, metodiskt preparera allménheten for nédvandighe-
ten av ett krig "for att ateruppvicka patriotismen”. For det &ndamaélet lamnade man inget medel oforsokt. Med
stort larm publicerade man romaner om det kommande kriget, ddr man berattade hur engelsménnen, till en
borjan slagna, gjorde en yttersta anstrangning och slutade med att tillintetgora den tyska flottan och installera
sig i Rotterdam. En lord gav ut vansinniga summor for att 6verallt i England f& uppfort ett patriotiskt skadespel.
Det var allt for dumt for att kunna betala sina egna kostnader, men det var nodvandigt for dessa herrar som
intrigerade tillsamman med Rhodes i Afrika for att till sist kunna tillegna sig Transwals guldgruvor och tvinga
de svarta att arbeta for sig.

Glommande allt gick man till och med sa langt, att man ater upplivade kulten - ja, kulten - fér Englands svur-
ne fiende, Napoleon L. Och detta arbete har sedan aldrig upphért. Ar 1905 hade man till och med nistan lyckats
att kasta Frankrike - som da regerades av Clemenceau och Delcassé - i ett krig mot Tyskland. Utrikesministern i
det konservativa engelska kabinettet, lord Landsdowne, hade lovat att understddja den franska arméen med en
engelsk armékar, som skulle sindas till fastlandet! Det var si néra, att Delcassé, som tillskrev detta narraktiga
l6fte en betydelse som det alldeles icke hade, hade kastat Frankrike i ett olyckligt krig.

I allménhet géaller det, att ju langre vi avancerar i var borgerliga statscivilisation, dessmera upphor pressen
att vara ett uttryck for vad man kallar den allménna opinionen genom de mést skiandliga tillvagagangsatt. I alla
de stora staterna tillhor pressen tva eller tre stora syndikat, som tillverka opinionen fér finansménnen alldeles
sadan de behova den for sina foretag. De stora tidningarna tillhér dem och resten raknar man icke med; man
nistan forbiser de ovriga.

Men det &r icke allt;. kraftskadan ar mycket djupare &n sé!

De modérna krigen &r icke blott massakrerandet av hundratusentals ménniskor i varje slag - en massaker,
som den icke har nagon aning om, som icke i detalj foljt de stora slagen i Mandschuriet och de ohyggliga
detaljerna vid Port Arthurs forsvar. De tre stora historiska bataljerna, Gravelotte, Potomack och Borodino (vid
Moskwa), som var och en rickte tre dagar och i vilka det var attio till etthundratiotusen sarade och déda pa
bada sidorna, voro rena barnlekar i jamforelse med de modarna krigen!m

De stora bataljerna levereras numera pa en front av femtio till sextio kilometer. De ridcka icke bara tre dagar,
men sju dagar (Lao-Yang), tio dagar (Mukden) och forlusterna uppga till hundra och hundrafemtiotusen pa
varje sida. Den 6deldggelse som granaterna adstadkomma, slungade fran batterier pa fem, sex, sju kilometers
avstand, och vars stillning man icke ens kan upptécka, dr oerh6érd. Man skjuter icke ldngre p4 mafa. Man
uppdelar de visentliga stillningar som innehas av fienden i rutor pa en skiss, och man koncentrerar elden fran
alla batterierna pa en ruta at gangen for att forstora allt som kan finnas pa omradet.

Nar elden fran flera hundra kanongap koncentreras pa en ruta med en kilometers bas, s& som man gor
numera, sa aterstar det icke en plats pa tio kvadratmeters omfang, som icke fatt sin granat, icke ett snar som
icke blivit raserat av de tjutande monster som kommit - man vet icke varifran. Vansinnet griper soldaterna efter
sex eller sju dagar i denna forfarliga eld. Och nér de anfallande kolonnerna - efter atta, tio anfall - tillbakakastade,
men var gang vinnande nagra meter fram - slutligen na fram till fiendens skyttegravar, da borjar kampen man
mot man. Efter att 6msesidigt ha kastat handgranater och pyroxiline (tva stycken pyroxiline, forenade med
ett snore, anvéindes av japanerna som kastvapen) rusade de japanska och ryska soldaterna pa varandra i Port
Arthurs skyttegravar som rasande djur, sliende med gevirskolvarna, huggande med knivar, slitande i kottet
med ténderna...

Vesteuropas arbetare ha icke en aning om detta tillbakavandande till den ohyggliga vildhet som de modérna
krigen innebéra, och bourgeoisien, som kanner till det, aktar sig visligen for att sdga dem det.

Men de modarna krigen &ro icke blott massakrer, massakrernas vansinne, ett tillbakavandande till vildheten.
De dro ocksa forstorandet av det ménskliga arbetet efter en kolossal mattstock. Och kadnningarna av denna

() Detta skrevs ju langt fore varldskriget. Allt det har beskrivna har i sin tur blivit *rena barnlekar” i jamférelse med vad man fatt
bevittna under varldskriget.
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forstorelse gor sig markbar bland oss under lang tid, under fredstid, genom tillvixten av fattigdomen bland de
fattiga och en ddrmed paralellopande tillvaxt av rikedomen bland de férmégna.

Varje krig medfér férintandet av ett valdigt material, som icke blott omfattar egentligt krigsmaterial, men
ocksa saker som dro oundgingliga for det dagliga livet inom varje samfund: brdd, kott, gronsaker och levnads-
medel av alla slag, dragdjur, hudar, kol metaller, kldder. Allt detta representerar nyttigt arbete av millioner
manniskor under tiotal av ar, och allt detta blir forslosat, nedbrént eller kastat i vattnet inom nagra manader.
Men det blir ocksa bortslosat pa forhand under forberedelserna till kriget.

Och eftersom detta krigsmaterial, dessa metaller, dess levnadsmedel maste beredas pa férhand, blir redan
blotta mojligheten for ett snart utbrytande av nya krig orsak till rubbningar och kriser inom véar industri, som
traffar oss alla. Ni, jag, alla kdnna vi verkningarna av det i livets varje minsta forhallande. Brodet som vi ata,
jarnet som vi kopa, priset pa varje liten sak, ar beroende av rykten, av sannolikheten for krigets utbrytande
inom kort, rykten som sprides av spekulanter.

X. Industriella kriser orsakade av krigsforberedelser.

Noédvindigheten av att pa forhand tillverka vildiga massor av krigsmaterial och hogar av alla slags forrad
astadkommer nédviandigtvis rubbningar och kriser inom alla industrier, av vilka alla, och framforallt arbetarna,
fa fruktansviarda kédnningar. Nyligen har man kunnat iakttaga det i Amerika.

Man erinrar sig utan tvivel den forfarliga industriella kris som rasade i Férenta Staterna under de sista tre,
fyra aren. Delvis fortsétter den dnnu. Navél, orsaken till denna kris - trots allt vad de nationalekonomiska “ve-
tenskapsménnen” ha sagt, vilka kidnna sina foregangares skrifter, men dro okunniga om det verkliga livet - den
verkliga orsaken till denna kris lag i den 6verdrivna produktionen inom de stora industrierna, som férsiggick
under nagra ar i férvantan av ett stort europeiskt krig, samt krig mellan Forenta Staterna och Japan. De, som
hetsade till dessa krig, veta mycket val vilka verkningar férvantningar av dessa konflikter utévade pa den ame-
rikanska industrien. Den astadkom under tva till tre ar en feberaktig verksamhet inom metallindustrien, inom
kolindustrien, pa tillverkningen av jarnvagsmaterial, beklddnadsmaterial och livsmedelskonserver.

Framskaffandet av jairnmineralier och tillverkningen av stal uppnadde under dessa ar rent av ovéntade di-
mensioner i Amerika. Det dr framférallt stal man konsumerar under de modarna krigen och Amerika tillverkade
fantastiska lager av det, liksom av sddana metaller som nickel och mangan, som fordras for framstéllningen av
de stalsorter som &dro nodvandiga for tillverkning av krigsmaterial. Det gallde vem som kunde gora de lyckli-
gaste spekulationer i tackjarn, stal, koppar, bly och nickel.

Det blev samma forhallande for sad, konserver av kott, fisk och gronsaker. Bomull, kldde, hudar f6ljde
darnast. Och eftersom varje storindustri vid sin sida framkallar ett stort antal smaindustrier, utbredde det sig
smaningom en produktionsfeber som langt 6versteg efterfragan. Penningutlanarna (eller rattare kreditgivar-
na) som matade denna produktion, profiterade av febern - det behover ju icke sigas - i langt hogre grad an
industricheferna.

Och sa, pa en enda gang, avstannade plotsligen alltsamman utan att man kunde aberopa en enda av de
orsaker, som man tillskrivit de foregaende kriserna. Det faktiska forhallandet var, att si snart de europeiska
finansfurstarna 6vertygat sig om, att Japan, ruinerat av kriget i Mandschuriet, icke vagade anfalla Amerika, och
att ingen av de europeiska nationerna kénde sig tillrackligt saker pa segern for att gripa till svéardet, vagrade
de europeiska kapitalister ny kredit till de amerikanska lantagare, som matade 6verproduktionen, savil som de
japanska “nationalisterna”.

"Inget krig pa kort sikt!” - och stélfabrikerna, koppargruvorna, masugnarna, skeppsvarven, garverierna,
livsmedelsspekulatérerna - alla hollo plotsligen tillbaka sina operationer, sina bestillningar sina inkop.

Det blev mer 4n en kris; det blev en katastrof! Tusentals arbetare och arbeterskor blevo kastade pa gatan i
det ohyggligaste elande. Stora och smé fabriker stingdes; farsoten spred sig som en epedemi, Gverallt sdende
skréck och forfaran.
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Vad betyder val millioner méan, kvinnors och barns lidande och alla liv som krossats under denna kris nar
man gjort odndliga férmogenheter i forvintan pa sonderflingt kott och hégar av ménskliga kadaver, som skulle
komma att upphopas i de stora bataljerna!

Se det &r kriget! Se dar hur staten, medan den berikar de rika, haller de fattiga i eldnde och gor dem, ar efter
ar, allt mera kuvade under de rika.

En liknande kris som den i Amerika kommer nu, efter all sannolikhet, att framkallas i Europa och isynnerhet
i England pa grund av samma orsaker.

Hela varlden blev forvanad 6ver den plotsliga och alldeles oférutsedda stigningen av den engelska exporten
mot mitten av 1911. Ingenting inom den ekonomiska varlden lit ana nagot sadant. Ingen forklaring har blivit
given 6ver den. Och det precis dérfor, att den enda moéjliga forklaringen r, att vildiga bestillningar gingo till
fastlandet i forvantan pa ett krig mellan England och Tyskland. Detta krig utbrét emellertid icke, som man vet
ijuli 1911. Och om det hade utbrutit skulle Frankrike, Ryssland, Osterrike och Italien ha blivit tvingade att taga
del i det.

Det &r sjalvfallet, att de penningfurstar, som med sin kredit matade spekulanterna i metaller, livsmedel,
tyg, hudar etc. hade blivit underréattade om den hotande vandning som férhallandena tagit mellan de tvenne
maritima rivalerna. De kénde till hur de tvenne regeringarna paskyndade sina militara férberedelser, och de
skyndade sig att gora bestillningar som 1911 ¢kade den engelska exporten éver alla granser.®

Men det ar ocksa samma orsak vi ha att tacka den extraordinéra stigning pa alla livsmedel utan undantag,
som nyligen gjorde sig mérkbar, fastidn varken avkastningen av sista arets skord eller kvantiteten av alla slags
varor som upphopats i magasinerna kunde rattfardiga denna stigning. Faktum é&r for 6vrigt, att prisforhojelsen
icke bara tréffar levnadsmedlen, alla varor triffades av den och efterfragan vixer stindigt, och ingenting skulle
kunna forklara denna 6verdrivna efterfragan, om det icke var sa, att man forutsag ett krig.

Och nu skall det vara tillrackligt att Englands och Tysklands koloniala storspekulatérer komma till en 6ver-
enskommelse betridffande sina respektive delar vid uppdelningen av det ostliga Afrika och att de komma till
forstaelse om “intressesfarerna” i Asien, det vill sdga om nésta erdvringar, for att det i Europa skall uppsta
samma plotsliga avstannande i det industriella livet som man erfor i Amerika.

I verkligheten borjade detta avstannande redan att gora sig gillande vid borjan av 1912. Det dr darfor som
kolbolagen och "bomullslorderna” i England upptriada sa of6rsonligt mot sina arbetare och driva dem till strejker.
De forutse en minskad efterfraga, de hade redan fér mycket varor i sina magasin, for mycket kol upphopat kring
sina gruvor.

Nér man narmare analyserar dessa férhallande i de modérna staternas verksamhet, forstar man i vilken grad
allt liv i vara civiliserade samfund beror - icke av sjélva sakforhallandet: nationernas ekonomiska utveckling,
men av det sdtt pa vilket olika kretsar av privilegierade, mer eller mindre favoriserade av staten, éver inflytande
pa detta forhallande.

Det &r saledes uppenbart, att en sa vildig producents intrddande pa den ekonomiska arenan som det modér-
na Tyskland, med sina skolor; sin tekniska uppfostran, utstrédd med fulla hander bland folket; sin ungdomliga
fart och sitt folks organisationsduglighet, maste forandra férhallandena mellan folken. En ny justering av kraf-

(®) Nagra siffror skall allra bist demonstrera dess stegring. Mellan 1900 och 1904 var den engelska exporten normal. Den héll sig,
for produkter tillverkade i England, mellan sju och sju och en halv milliard francs. Men 1904 bérjade man tala om ett stort krig. Forenta
Staterna forcerade sin produktion, och den engelska exporten steg pa fyra ar fran 7,525 till 10,650 millioner. Detta varade tva ar. Men det sa
efterldngtade kriget kom icke och det uppstod ett pl6tsligt avstannande. Den kris varom vi talat utbrét plotsligen i Amerika och exporten av
engelska produkter foll till 9,425 millioner. Emellertid kom 1910 och férhoppningarna om ett stort europeiskt krig holl pa att forverkligas.
Och 1911 steg den engelska exporten till en oférutsedd hojd, som den aldrig ndgonsin férut narmat sig, icke pa langt nar, och som ingen
kunde forklara. Den uppgick till 11,350 millioner! Kolstal, snabbgaende fartyg, pansar, kartescher, tyg, linne, skodon - allt &r efters6kt och
exporteras i massor. Formogenheter skapas pa fa sekunder. Man skall till att massakrera varandra - vilken gyllene tid!
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terna maste foretagas. Men pa grund av de modéarna staternas specifika organisation, blir den nya anpassningen
av de ekonomiska krafterna forhindrad av en annan faktor av politiskt ursprung: privilegier, monopol, skapade
och uppratthallna av staten.

I de modirna staterna, speciellt uppréttade for skapandet av privilegier till férman for de fattigas bekostnad,
ar det i grund och botten penningfurstarna, som gor lagarna i alla politiska forhallande. "Vad sager baron
Rotschild?” eller "vad séger de stora banksyndikaten i Paris, Wien och London?” har blivit det dominerande i
alla politiska fragor och alla forhallande mellan nationerna. Det dr finansens gillande eller ogillande som 6verallt
i Europa tillsatter eller forandrar ministerierna (i England ar det ocksa den officiella kyrkans samt krogarnas
gillande man maste taga i betraktande; men kyrkan och krogarna aro alltid ense med penningfurstarna, som
val akta sig att rora vid deras inkomster). Och da en minister likvél 4r en man som haller pa sin vérdighet, pa
sin makt, och tillvaratar de mojligheter till att berika sig, som yppas - sa foljer darav, att de internationella
forhéallandena numera till sist reduceras till fragan om de favoriserade monopolisterna av den eller dem staten
vilja intaga den eller en annan hallning gent emot andra favoriserade av samma kaliber i en annan stat.

Beskaffenheten av de krafter som gora sin insats avhénger av den tekniska utvecklingen hos de olika natio-
nerna i ett visst givet historiskt 6gonblick, men det bruk som blir gjort av dessa krafter blir fullstandigt beroende
av det traldomstillstand i vilket folket kommit under sin regering och formen for den statliga organisationen.
De krafter som skulle kunnat skapa harmoni, valstand och en ny utkristallisering av en frihetlig civilisation
om de haft fritt spel i samfundet, dessa samma krafter blir ett instrument till fortryck, till privilegier och krig
utan &nda, sa snart som de vil en gang blivit satta inom statens ram. d. v. s. i en organisation, som speciellt
utvecklats for att gora de rika rikare och for att uppsluka alla framsteg till férdel for de privilegierade klasserna.
De péskynda rikedomsupphopningen hos de privilegierade, de 6ka de fattigas elande och slaveri.

Se dér orsaken till att ekonomerna, som betrakta de ekonomiska krafterna, utan att analysera den statliga
organisation inom vars ramar de i vara dagar arbeta, utan att rikna med den statliga ideologien, eller de krafter
som varje stat oundgangligen stéller till de rikas tjénst f6r att géra dem &nnu rikare pa de fattigas bekostnad -
se dar varfor dessa ekonomer fullstdndigt st utanfér den ekonomiska och sociala vérldens realiteter.

XI. Statens egentliga karaktir.

Vi ha som hastigt 1atit en del av statens huvudsakliga funktioner passera revy: dess lagstiftning om egendo-
men, om beskattningen, om konstituerandet av monopol och slutligen férsvaret av territoriet - med andra ord,
ritten till krig.

Och vi ha konstaterat det i hogsta grad karaktaristiska forhallandet, att i utévandet av var och en av dessa
funktioner har staten alltid fullféljt, och fullf6ljer fortfarande, ett och samma mal: att 6verldmna de folkmassor
som den regerar till exploitdrgrupperna, att utvidga och forlanga denna rétt. Det 4r med detta mal for 6gat, som
staten konstituerats, och det ar detta som dnda in i vara dagar utgor dess vésentliga uppgift.

Statens lagstiftning kring dganderitten har aldrig i ringaste man haft till uppgift att tillfoérsikra var och en
mojligheten av att njuta frukterna av sitt arbete, s som universiteternas réttsvetenskap pastar, Tvartom har
statens lagar alltid haft till uppgift, och de ha det fortfarande, att berdva nationens stora massa en stor del av
sitt arbetes frukter, till férdel f6r nagra privilegierade. Att halla massan nere i ett tillstdnd som narmar sig néd,
och att utlamna den - under antiken till lansherrarna och prasterskapet, under medeltiden till ldnsherrarna,
prasterna och affirsmannen, och i vara dagar till de industriella féretagarna och finansiererna, férutom de tre
foregaende kategorierna - det har varit alla staters vasentliga funktion, antingen de varit teoretiska, oligarkiska
eller demokratiska.

Beskattningen 4r som vi sett, ett fruktansvért vapen, som staten anvénder f6r angivet &ndamal. Detta instru-
ment tillater staten att fullflja de fattigas expropriering till forman for de rika, den fullindade expropriationen,
som icke ar i 6gonfallande, utan att darfor vara mindre effektiv. Den tillater staten att pa konstlat sétt uppratt-
halla fattigdomen, till trots for den ofantliga tillvixten av det méanskliga arbetets produktivitet, och utan att for
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detta andamal behova tillgripa den brutala formen av direkt tillignande, som brukades i férgangna tider. Det
som feodalbaronen gjorde under statens skydd, nar han utsog sina livigna, det gér numera staten under en
“korrekt” form, medels beskattning, - men standigt till fordel for en eller annan rik, och samtidigt delande en
del av bytet mellan den rike och sina talrika funktionérer.

Vi ha vidare sett hur staten handskats med de industriella, kommersiella och finansiella monopolen, och
hur den fortfarande handskas med dem; och hur den tillater grupper av foretagare och affarsbaroner att hastigt
upphopa ofantliga rikedomar genom att tilligna sig resultatet av det arbete statens undersatar utfér. Och vi ha
visat hur det kommer sig, att alla nya kéllor till rikedom som erbjuder sig de civiliserade nationerna, var sig
till foljd av vetenskapligt och tekniskt framatskridande, eller till f6ljd av erévringen av industriellt efterblivna
lander, bli monopoliserade av en liten minoritet av privilegierade. Detta tillater a andra sidan staten att fylla
sina kassor och stindigt utveckla sina privilegier och sin makt.

Vi ha slutligen sett vilket forfarligt vapen till stindigt uppratthallande av den sociala orattfardigheten, av
monopol och privilegier av alla slag som staten har i privilegiet att halla arméer och forklara krig. Under patri-
otismens técke, forsvar av fosterlandet, anvinder staten sig av arméerna och kriget for samma dndamél. Anda
fran forntiden intill vara dagar har det stdndigt gjorts erdvringar for att leverera nya befolkningar till exploate-
ring av klasser, som favoriserats av staten. Det &r fortfarande samma forhéllande i vara dagar: det ar till férdel
for bankirerna, spekulatérerna och de privilegierade som alla krig foras. Och i fredstid tillater de fabuldsa sum-
mor som anslas till rustningar, savil som statslanen, att skapa ofantliga rikedomar och nya exploitérer, utvalda
bland statens favoriter.

I denna inrotade tendens, att berika sirskilda grupper av medborgare pa bekostnad av hela nationens arbete,
har vi sjalva denna politiska organisations vdsen som bar namn av Stat och som i Europa icke utvecklade sig
bland de folk som rivit ned det romerska kejsardomet forr &n efter de fria stddernas period - det vill sdga, under
sextonde och sjuttonde seklet.

Lat oss komma ihag, att det icke blott géller vad man kallar maktens missbruk”, saidana som de oavbrutna
grymheter som begas av alla regeringar gentemot dess undersatar, eller mot de erdvrade landerna, sa snart det
géller att beskydda den privilegierade klassen. Vi tala icke for ndrvarande om statsfunktionérernas plundringar,
de olagliga utpressningar som alla regerande foretaga, ej heller om det nationalhat som de framkallar, sprider
och uppritthéller. I detta avseende ar det tillrackligt att papeka, att “makten” och "maktens missbruk” ound-
géngligt marschera hand i hand, och att det mellan funktiondrerna oundgéngligt uppstar en solidaritet som
yttrar sig i att med hartassen stryka 6ver det, som man alskar kalla "maktutévningens sorgliga nédvéandighet”.

Viuppehalla oss icke vid ’sorgliga nédvandigheter”. Vi inskrinka oss till att betrakta sjélva vasendet hos den
organisation, som i flera repriser uppstatt i det manskliga samfundet, och som varje gdng den uppblomstrat,
standigt hade samma karaktir av en 6msesidig assurans mellan pristen, soldaten och ldnsherren for dessas
existens pa massornas bekostnad. Den modérna tiden uppvisar blott denna foérédndring: den rike, borgerlige
affarsmannen, industridrivaren och pénningutlanaren och en syndaflod av funktionarer har sallat sig till den
foregaende treenigheten.

Det 4r i de privilegierades intresse - icke i nationens - som staten berévar bonden jorden for att giva den
till en grupp monopolister, och som den jagar en stor del av jordens brukare fran byarna. Och nér vil de
arbetslosa massorna borjat hopa sig i stdderna, utlimnade statens lagstiftning dessa uthungrade proletarer till
kungafavoriter, till den industriella bourgeoisien, och senare till penningutlanarna, till affarsbaronerna och till
finansfurstarna. Hela denna myllrande massa blev stalld till disposition for regeringens gunstlingar.

Senare, nir de privilegierade klasserna, som med stor skicklighet och klokhet hade byggt upp denna politis-
ka form - Staten - borjade mérka, att de exploaterade massorna forsokte skaka av sig oket, forstod de att finna
ett nytt medel till att utvidga sin exploiteringsbas. Erdvringen hade stindigt varit ett medel till skapandet av
rikedomar - icke for de erévrande nationerna (till dem 6verlat man “aran”), men for dessa nationers regeran-
de klasser. Man behéover blott tinka pa de rikedomar, som Napoleon I 6verlamnade till sina generaler och sin
“militdra adel”! Nar de tekniska uppfinningarna och sjéfartens utveckling tillat staterna att underhalla stora,
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stdende arméer och en miktig krigsflotta, férstodo ocksa de regerande klasserna att anvinda denna flotta och
dessa arméer till erdvring av “kolonier”. Det &r pa detta sétt den holldndska, engelska, franska, belgiska, tyska
och till och med ryska bourgeoisien bemddar sig i tur och ordning att erévra industriellt efterblivna nationer, -
vad som nu leder dem till att emellan sig uppdela Afrika och Asien.

Dessa stater - d. v. s. dess bourgeoisie - ty arbetarna vinna ingenting pa det, saframt det icke &r nagra
smulor fran de rikas bord - denna bourgeoisie uppnar saledes samtidigt att bli herre och exploitér av stora
befolkningar, av dnnu flera “kéra” landsmén. Betraffande arbetarna lata de i sin tur locka sig av de 16ften om latt
byte, som deras herrar giva dem. Ibland begéra de skyddstullar mot den utlindska konkurrensen, och grundligt
preparerade av en kriminell press i kapitalisternas sold, dro de fardiga att kasta sig 6ver sina grannar for att
slass om deras andel i bytet istéllet for att revoltera mot de landsmén som exploitera dem och deras allsméktiga
vapen - Staten.

XII. Kan staten tjina till arbetarnas frigorelse?

Se dir vad den gamla och den modérna tidens historia visar oss. Och likvél - fastén staten, som ar det fruk-
tansvérdaste medlet till bondens och arbetarens utsugning och férarmning och till de hérskandes (jordégaren,
prasten, bourgeoisien, finansieren och alla de regerandes privilegierade) berikande genom de fattigas arbete, s&
ar det likval till denna samma stat, bourgeoisistaten, exploiteringsstaten och beskyddaren av exploitéren, som
de radikala demokraterna och socialdemokraterna vinda sig till f61jd av ett felaktigt bedomande av staten, ett
tragiskt missgrepp, och bara skydd mot de exploiterande monopolisterna!

Och nér vi sédga, att det forst och framst giller att fa avskaffat staten, svarar man oss: "Avskaffa forst klas-
serna, och nér detta ar gjort, skall man kunna férvisa staten till ett museum for antikviteter tillsamman med
stenyxan och slindan”.

Med denna besynnerlighet undvek man pé femtiotalet i férra &rhundradet den diskussion som Proudhon
reste om nodvandigheten av att avskaffa statsinstitutionen och medlen hértill. Och man upprepar det &dnda in
ivara dagar. - "Lat oss sitta oss i besittning av statsmakten” - i den nuvarande borgerliga staten, forstas - “och
sa kunna vi genomféra den sociala revolutionen”. Sddant &r l6senordet dnnu i vara dagar!

Det var Proudhons idé, att uppmana arbetarna att stélla sig denna fraga: - "Hur skall man kunna organisera
samhéllet utan att anlita statens institutioner, skapade under méansklighetens moérkaste period for massans
kvarhallande i ekonomisk och intellektuell fattigdom och for arbetets utsugning?” Och man svarade honom
med en paradox, en sofism!

Hur kan man i sjalva verket tala om att avskaffa klasserna utan att rora vid den institution som blev instru-
mentet till deras skapande och som fortfarande &r instrumentet till deras bibehallande? Men istallet for att ga
till botten i denna fraga - den fraga, som stélles oss av hela den modérna utvecklingen - vad gér man val?

Ar icke den férsta fraga, som de sociala reformatorerna béra stilla sig, just denna: - ”Staten, som skapa-
des under civilisationernas historia for att giva massornas utsugning av de privilegierade klasserna en laglig
karaktdr - kan den bli ett instrument till massornas befrielse?”

Och a andra sidan - skonjer man icke redan i de modérna samhallenas utveckling andra sammanslutningar
och grupperingar an staten, - sammanslutningar, som kunna tillféra samhéllet en organisation av samordning,
av de individuella anstrangningarnas harmoni, och bli instrument till massornas frigorelse, utan att bruka sig
av allas underkastelse under statens pyramidala hierarki? Kommunen exempelvis: sammanslutningen efter
yrken och sysselsattning jamte sammanslutning efter kvarter och distrikt, som existerade i de fria stdderna
innan staten kom; de tusental av sammanslutningar, som i vara dagar uppsta for tillfredsstéllandet av tusende
sociala behov; den federativa princip, som vi se tillimpad i de mod4drna sammanslutningarna - erbjuder icke
denna organisationsform av samhillet ett verksamhetsomrade, som lovar mycket mer for vart efterstravade
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frihetsmal 4n alla anstrangningar for att gora staten och dess centralisation d&nnu miktigare 4n den nagonsin
varit hittills?

Ar det icke denna fraga, vars besvarande ér en betingelse {or alla andra fragors besvarande, som de sociala
reformatorerna borde stilla sig, innan de valde sin framgangslinje?

Naval, istallet for att fordjupa denna fraga, kédnna och vilja alla demokraterna, de sociala saval som de
radikala, bara en sak: Staten! Icke den framtida staten, "folkstaten” deras forna drém, men borgarstaten, staten
kort och gott. Denna, siga de, bor sla under sig allt liv i samfundet: den ekonomiska, uppfostrande, intellektuella
och organisatoriska verksamheten; industri, handel eller byte, undervisning, domsrétt, administration - allt som
angar vart samhalleliga liv!

Till arbetarna som vilja friheten, sdger man:

“Lat oss bara tranga in i den nuvarande politiska maktens former, skapade av feodalherrarna, bourgeoisien,
kapitalisterna, for exploiteringen av edert arbete!” man siger detta, fastin man mycket vil vet genom hela den
historiska erfarenheten, att en ny ekonomisk form fér samhallet aldrig kunnat utveckla sig, utan att det skapats
en ny politisk form, samtidigt utvecklad av dem, som sokte att tillkdmpa sig friheten.

Livagenskapen - och den absoluta kungamakten; skraorganisationen - och de fria stiderna och republikerna
i det XII till det XV seklet; kopmannens herravilde - och dessa republiker under podestas® och *condottieri;!
imperialismen - och militarstaterna under XVII och XVIII seklet; bourgeoisivaldet - och de representativa rege-
ringarna, alla dessa former marschera par om par. Ar icke detta ett eklatant bevis fér vart pastdende?

For att kunna utveckla sig, som den utvecklat sig intill vara dagar, och for att kunna uppratthalla sin makt
trots alla vetenskapens och den demokratiska andans framsteg, utformade bourgeoisien med mycken klokhet
den representativa regeringen under loppet av det nittonde seklet.

Och arbetarnas modirna talesmén &dro sa blygsamma, att de icke vaga att befatta sig med det problem som
revolutionen av 1848 reste - problemet om att gora sig klart vilken ny politisk form det modérna proletaria-
tet kan utveckla for att genomfora sin befrielse. Hur skall man forsoka att organisera de tvenne vésentligaste
funktioner for varje modarnt samhaélle: den samhaélleliga produktionen av livets nddtorvt och den samhalleliga
konsumtionen av dessa produkter? Hur skall man kunna garantera var och en, icke bara med ord, men i verk-
ligheten - arbetets hela produkt, och garantera vélstand i utbyte for arbetet? Nar “arbetets organisation” icke
kan ordnas av staten och bor vara arbetarnas eget verk - vilken form skall det da givas?

Det var dessa fragor, som det franska proletariatet, tagande lirdom av 1793 och 1843, fragade sina intellek-
tuella ledare.

Men vad visste dessa att svara dem? De forstod ingenting annat &n att omtugga den gamla formeln, som
bara var ett undvikande av svaret: “Sitt er i besittning av makten i det borgerliga samhallet, anvand denna makt
till att utvidga den modarna statens funktion - och problemet om eder frigorelse ar 16st!”

An en gang gav man proletariatet bly i stillet f6r bréd! Och denna ging fran deras sida, som proletariatet
skankt sitt fortroende och sitt blod!

Att begira av en institution, som befinner sig i en historisk utvecklingsprocess, att den skall krossa de pri-
vilegier som den strévar efter att utveckla - det &r att erkénna sig of6rmogen att kunna forsta, vad en historiskt
tillvaxande institution betyder i samhallenas liv. Det &r att underkédnna denna allmanna regel for allt organiskt
liv - att nya funktioner krdva nya organ, och att dessa nya funktioner sjilva bora framskapa dem. Det &r att
erkdnna, att man ar allt f6r trog och allt for blyg for att kunna tianka sig en ny framgangslinje, nédvandiggjord
av en ny evolution.

Hela den historiska erfarenheten bevisar den sanningen, att var gang nya sociala lagar borjar att utveckla
en verksamhet och en intelligens, som svarar till deras eget behov, for var gang de soka utveckla en skapan-
de verksamhet pa det produktiva omradet, som framjar deras intresse och samhéllsintresset i allménhet - sa

©) Titeln pa den hégste magistratspersonen i Italiens storre stider.
(19 Anférarna for besoldade trupper, som under XIV och XV seklet drogo runt i Italien och tog tjinst hso den som betalte bast. O.A
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forsta de att finna nya former for den politiska organisationen. Och dessa nya politiska former tillater de nya
samfundslagren att med sin individualitet markera den nya epok som de skapa. Kan en social revolution gora
ett undantag fran denna regel? Kan den undandraga sig denna skapande verksamhet?

Kommunernas revolt under det tolvte seklet (i Italien under elvte seklet) och avskaffandet av livegenskapen
i dessa kommuner som befriade sig fran biskopen, feodalbaronen och kungen, markerade intradandet av en ny
klass i historien. Och denna klass - vi ha sett det i vara foregédende studier - skapar snart en ny civilisation -
allt medan den arbetar pa sin befrielse. Och den skapade denna nya civilisation samtidigt som den skapade de
institutioner som tillat den att utveckla denna civilisation.

Hantverkan intog den ofrie byamannens plats. Han blev en fri man och under skydd av kommunens murar
gav han de tekniska "konsterna” och vetenskapen livgivande impulser. Och med gallilé 6ppnade snart denna ve-
tenskap en ny oro for den befriade manskliga anden. Understddda av tankare och konstnarer, som icke begérde
béttre 4n att fa utveckla sin intelligens pa den intellektuella frihetens nya vagar, dterupptickte manniskan snart
den grekiska antikens filosofi och exakta vetenskap, som borttappats och forglomts i det romerska kejsardomets
natt och den barbariska epoken som avslutade detta kejsarrikes upplésande arbete. Man skapade den grandiosa
arkitektur, som vi aldrig kunnat efterlikna; man upptéckte medlen och fick den nédvandiga djarvheten for att
utveckla den langviaga sjofarten. Man 6ppnade renissansens epok med dess humanistiska program.

Navail, skulle vara forfader ndgonsin kunnat utfora alla dessa underverk om de forsagt hakat sig fast vid de
institutioner som existerade i Europa fran femte till tolvte seklet? Kvarlamningar efter det romerska kejsarri-
kets cdsariska former, blandade med teokratiska former som importerats fran Orienten, verkade dessa déende
institutioner fran ett forganget slaveri forkviavande pa den livgivande andan av federalism och respekt for in-
dividualiteten som de manniskor fért med sig, som den gangen kallades "barbarer” - skandinaver, galler, saxer
och slaver. Var det till dessa murkna institutioner som de ménniskor, som sokte frigora sig, skulle haka sig fast,
sa som arbetarmassornas talesmén gora i vara dagar?

Tydligen icke! - Sa snart stidernas innebyggare voro befriade, strivade de genast, 4nda fran forsta dagen, att
genom sina “sammansvarjningar”, det vill siga genom omsesidig ed, skapa nya institutioner inom sina staders
befastade murar. Det ar till "férsamlingen”, erkiand suverdn och oavhéngig enhet; till “gatan” och “kvarteret”
eller “sektionen” (sammanslutning av “gator”), och & andra sidan till gillena, alla likaledes oavhéngiga; till de
organiserade och suverdna yrkena (f6ljaktligen havande var och ett var sin “lagstiftning”, sitt banér och sin
milis) och till sist till forum, folkférsamlingen representerade “forsamlingarnas” och gillenas férbund, som man
6verlamnar organiseringen av de olika elementena av stadens liv. En hel serie institutioner, fullstindigt motsatta
den romerska statens och Orientens teokratiska stats anda, utvecklades pa detta sétt under loppet av de f6ljande
tre eller fyra seklen.

Vem skulle kunna - s& framt han icke foredrog att ignorera livet i denna epoks fria komuner, sa som véra
statsfortjusta gora det, virdiga elever av vara forfaande statsskolor - vem skulle ett 6gonblick kunna tvivla pa,
att det var dessa nya institutioner, avstammade fran principerna om federalism och respekt for individualite-
ten, som tillit medeltidens kommuner, att mitt i tidens morker utveckla den rika civilisationen, konsterna och
vetenskapen sadan som vi finna dem i det femtonde seklet?

XIII. Den modarna, konstitutionella staten.

Samma forhallande med handels- och industribourgeoisien. Till f6ljd av férhéallande som vi pavisat i var
studie: “Statens historiska garning”'? (invasion av turkar, mongoler och morer och inre dekadens hos kommu-
nerna) hade den kungliga militirstaten lyckats att etablera sig i Europa under loppet av det sexonte, sjuttonde
och adertonde seklet, pa de fria kommunernas ruiner. Men efter mer 4n tvenne sekel under denna regim tog
den industriella och intellektuella bourgeoisien - forst i England omkring 1848, och hundrafyrtio ar dérefter i

(1) Utkommen pa Ungsocialistiska partiets forlag.
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Frankrike - ett nytt steg framét. Den forstod, att det skulle bli absolut omdéjligt for den att uppna négon indust-
riell, kommersiell och intellektuell utveckling - den universella utveckling som den redan d& skymtade - om
méanniskomassorna skulle stanna under regeringen av en byrakrati, som vaxte upp kring palatsen dar Ludvig
XIV kunde séga: “Staten det ar jag!” Efter Montesquieu férstodo bourgeoisiens tédnkare - och det finns manga
framstaende bland dem - att industrien, handeln, uppfostran, vetenskapen, tekniken, konsten och den samhal-
leliga moralen nagonsin skulle kunna uppna den utveckling som var mgjlig, och att massorna aldrig skulle
komma ur det ohyggliga eldnde, som de latit draga sig ned i, sa lange som folkets 6de lag i hinderna pa en hov-
kamarilla och pa pristerskapet; icke sa lange staten - herre 6ver férgangna och framtida monopol - stannade i
handerna pa kyrkan och hovet med sina gunstlingar och favoriserade.

Vad gjorde darfor den engelska och franska bourgeoisien, sa snart krafterna tillat det? Inskrénkte den sig
till ett enkelt ombyte av dynasti, av regering? Inskrankte den sig till att skaffa en ny kung i en kunglig stat?
Alldeles icke!

Deras handlingens méan féredrogo att draga massorna in i genomgripande ekonomiska revolutioner, hillre
an att stanna i ett absolut kungavildes stagnerande moras. Och genom dessa revolutioner forandrades i grund
och botten de institutioner som utvecklat sig under det absoluta kungavaldet.

Bourgeoisien trodde till en borjan, att det var tillrdckligt att reducera kunglighetens och dess omgivnings
inflytande till noll och 6verféra makten fran det kungliga palatsets och kyrkans mén i hinderna pa dem, som
kallade sig representanter for tredje stindet. Men den 6vertygade sig snart om att detta var otillrackligt, att man
maste rasera hela den gamla regimen, att fordndra, fullstindigt omforma den samhélleliga byggnaden. Och nér
den sag kungavaildets hela ométliga makt resa sig, en makt som icke ville erkidnna sig 6vervunnen, tvekade icke
bourgeoisien att sldppa 16s passionerna, de fattigas och eldndas raseri mot adeln och présterna och frantaga
dem deras egendomar, den huvudsakliga kallan till deras makt.

“Men, skall man antagligen svara oss, den sokte icke att tillintetgora staten. Den motsatte sig detta med all
kraft, nar den sag, att folket ville ga &n langre och tillintetgéra staten, for att sitta Kommunen och de federerade
Sektionerna i dess stille och en helt ny ekonomisk organisation!”

Det ar sant. Men den engelska och franska bourgeoisien stravade ingalunda efter att férgora de institutioner,
som kunde hjalpa den att skapa privilegier till sin forman. Den ville blott satta sig i adelns och prasterskapets
stille och njuta av deras privilegier. Foljaktligen kunde de icke ga med pa statens tillintetgérelse. Den institution
som benyttats till kyrkans och adelns berikande maste uppratthallas. Den maste nu hjalpa bourgeoisien att rikta
sig 1 sin tur, visserligen - det 4r sant - genom att 6ppna nya végar till rikedom genom utveckling av industrien
och vetenskapen, genom utbredandet av kunskap, genom inférandet av det fria arbetet, men standigt genom
anvandandet av det nationella arbetet till skapandet av rikedomar forst och framst at bourgeoisien pa samma
satt som det dnda hittills brukats till férdel for adeln och kyrkan.

Da den blivit arvtagare till de upprittade privilegierna, stravade bourgeoisien naturligtvis icke efter att
tillintetgdra staten. Tvartom arbetade den pa att foroka statens makt, att utvidga omradet for dess funktioner,
val vetande att det framfo6rallt blev den och dess barn som sléppte till funktiondrerna for framtiden och drog
fordel av privilegierna.

Det var bara folket, eller snarare en del av folkmassorna - dem som Desmoulins kallade "de pa andra si-
dan Marat” - som ville en befrielse utan att vilja utlimna nagot lager av samhillet till dess exploitering eller
formynderskap. Dessa borjade i sjilva verket att skissera grunden f6r en ny politisk organisation, som borde
ersitta statens. Det var Kommunen. Och eftersom denna decentralisation icke var tillracklig i de stora stidderna,
sa fordes den dnnu langre, dnda till Sektionen.

Man sag ocksa en anmarkningsvird foreteelse framtréada under revolutionen, efter 1789. Eftersom National-
forsamlingen nédvindigtvis var sammansatt av representanter fran det forgangna, motstandare till revolutio-
nens fordjupande, och framférallt till det, som massorna genom revolutionen kunde vinna av verklig frihet -
sa blev det kommunerna som drev pa. En municipal revolution pagick efter 1789, som Michelet och Aulard sa
fortraffligt pavisat. Och eftersom en revolution icke utféres medelst dekret, eftersom det ar ute i landet som de
regerandes stallning i samhallet skall kullkastas, s& blev det de tusentals stads- och landsbygsmunicipaliteter-
na som atog sig uppdraget att pa ort och stélle avskaffa de feodala rattigheterna. Innan Nationalférsamlingen
beslutade sig for att i princip avskaffa de feodala rattigheterna den 4 aug. 1789, och langt innan de fyra ar sena-
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re faktiskt proklamerade deras avskaffande, efter att ha utstott girondisterna, s handlade municipaliteterna i
vissa delar av Frankrike redan i denna anda.

Men municipaliteterna, och framférallt de avancerade sektionerna i de stora stdderna, inskrankte sig icke
till detta. Nar Nationalférsamlingen beslutade sig for att proklamera konfiskeringen av prasterskapets gods och
forsaljningen av dessa gods, hade staten ingen mekanism till utférandet av detta beslut. Det var da kommunerna,
och i de stora staderna sektionerna, som erbjod sig att verkstilla den ofantliga revolutionédra omplaceringen av
formogenheterna. De voro de enda som formadde ataga sig detta, och de utforde det faktiskt.

Men dar man annu tydligare kan se den konstruktiva andan hos folket, utanfor staten, det ar nér kriget
borjar 1792. Néar den bevéapnade striden blev en fraga om liv och déd for revolutionen, nir Frankrike blev
6versvimmat av utldndingar tillkallade av kungamakten, och d& man maste géra det omdjliga: att jaga bort
dessa utlandingar fran fransk jord, utan att for &ndamalet disponera 6ver, varken en republikansk armé eller
republikanska officerare - da var det sektionerna och kommunerna som patog sig denna vildiga uppgift, for
vilken staten icke ens hade den nédvandiga apparaten: att inrullera de frivilliga, det vill sdga utvdlja mdn, belsuta
till vilka bland dem som anmalde sig man skulle ge skor, bréd, gevar, kulor och krut - ty i detta stora 6gonblick
fattades republikanerna allt: bréd som kulor, gevar savil som skor och klader.

Vem skulle ocksa kunna utvilja de mén som anmaélde sig som frivilliga? Vem skulle kunna garantera, att de
frivilliga, efter att ha erhallit “gevir, kulor och brod”, icke kastade geviret vid forsta tillfalle, eller icke forenade
sig med de rojalistiska banden? Vem skulle kunna skaffa tyg och ldder? Sy klader, skrapa kéllrarna for att fa
saltpeter? Vem skulle slutligen kunna beratta de frivilliga sanningen, nér dessa stodo pa fronterna, sanningen
om revolutionens framsteg i deras fodelsestad och om de kontrarevolutionéras intriger? Vem skulle inspirera
den frivillige soldaten, tdnda den heliga eld, utan vilken man icke kunde astadkomma deto méjliga, icke vinna
segrar? Det kunde endast kommunerna och sektionerna, vilka 6vertog detta varv, denna ofantliga uppgift. De
statstillbedjande historieskrivarna kunna ignorera dem, men det franska folket har bevarat minnet av dem; det
ar detta folk som har lart oss det!

Hade val nagonsin Bastiljen och Tuilerierna blivit stormade utan folkets - de okédndas - anstrangningar?
Hade kanske republikanerna jagat bort fienderna om de icke forstatt - kanhanda utan att precis uttrycka det
med de ord som kommer ur min penna - att for en ny fas av det sociala livet, fordrades det en organism, som
kunde fora denna nya fas till blomstring, och utan att ha funnit denna nya organism i kommunerna, i deras
tillgivenhet, och i de revolutionira sektionernas verksamhet, néstan fristiende fran kommunen och férenade
inbordes medels provisoriska kommittéer, skapade for varje gang forhallandena gjorde det nédvandigt?

XIV. Ar det fornuftigt att stirka den nuvarande statens makt?

Det ar alldeles oundgéngligt, att massorna, som producera allt utan att tillatas fa inflytande vid regleringen
av konsumeringen av det de producera, f6r att kunna genomféra sitt befrielseverk maste finna medel som tillater
dem att utveckla sina skapade krafter och sjélv utarbeta de nya formerna for konsumtion och produktion pa
basis av jamlikhet.

Staten och den nationella representationen kan icke finna dessa former. Det &r sjalva livet hos konsumenten
och producenten, hans intelligens, hans organisationssinne, som méste finna dem och utveckla dem genom
deras anpassning till livets dagliga behov.

Och pa samma sitt forhaller det sig med den politiska organisationen. For att kunna befria sig fran den
exploitering som de dro utsatta for under statens formynderskap, kunna folkmassorna icke kvarstanna under
herravildet av sadana former, som férhindrar det folkliga initiativet att utveckla sig. Dessa former har blivit
utarbetade av regeringarna for att foreviga folkets slaveri, for att forhindra det att utveckla sin skapande kraft
och frambringa institutioner f6r 6msesidig hjalp pa basis av jamlikhet. Det maste finnas nya former som kunna
tjdna ett helt motsatt mal &4n regeringarnas.
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Men om man erkédnner att massorna av producenter méste omskapa de politiska formerna fér samhéallets
organisation for att kunna omskapa formerna f6r konsumtion och produktion, sa serm an genast hur falskt
det &r att utrusta den nuvarande borgarstaten med denna véldiga makt som 6verlamnar den férvaltningen av
ofantliga ekonomiska monopol - industriella och handelsmonopol - férutom de politiska monopol, som den
redan har.

Vi tala icke om en imaginar stat, i vilken en regering, bestaende av fran himmelen nedstigna dnglar, skulle
vara fiende till den makt man utrustat den med. Att héngiva sig at sadana utopier, det &r att féra revolutionen
pa det rev dir den nédvandigt maste forlisa. Man maste taga den nuvarande borgarstaten sadan den gar och star
och fraga sig om det dr fornuftigt att utrusta denna institution med en annu forfarligare makt.

Ar det fornuftigt att stirka den institution som nu existerar for att kvarhalla arbetarna i slaveri - ty vem
tvivlar val p4, att det &r dess nuvarande funktion? - 4r det férnuftigt att stiarka den och giva den besittningen
av ett ofantligt jarnvagsnit? Att 6verlamna den monopolet pa sprithaltiga drycker, tobak, socker, etc., liksom
bankkreditens monopol - forutom réttskipningens, offentlig undervisning, forsvaret och den koloniala plund-
ringen?

Att hoppas pa detta instrument till fortryck, sedan det pa detta satt fatt sin makt utvidgad, ar det icke att
underkénna vad historien lar oss om den slenterianens anda som besjélar all byrakrati och om institutionernas
motstandskraft? Ar det icke att hemfalla at de misstag som man férebrar revolutionirerna - den att inbilla sig
att det ar tillrackligt att avsitta en kung for att fa en republik, eller utndmna en socialistisk diktator for att ha
kollektivismen?

Har man f6r 6vrigt icke helt nyligen sett - 1905 och 1906 i Ryssland - faran av att utrusta en reaktionér stat
med den makt som besittandet av jairnvigarna och alla andra slags monopol ger?

Nar Ludvig XVI regering, staende ansikte till ansikte med bankrutten, maste kapitulera infér bourgeoisien
som ville ha konstitutionen; nér dynastien Mantchoue sag sig nodsakad att abdikera eftersom den icke kunde fa
lana de millioner som voro nédvéndiga for att bekdampa republikanerna - sa var det ddremot l4tt for dynastien
Romanoff, fardig att bli uppslukad av den segerrika revolutionen 1905, att 1906 fa ett lan pa 1,200 millioner i
Frankrike. Och nir den ryska dumans medlemmar utkastade ett manifést for att sdga de utlindska bankirerna:
“Lamna inga lan! Den ryska staten kommer att géra bankrutt!”, s svarade dessa bankirer, som voro battre
informerade: “Eftersom ni har 6verldamnat de 60,000 kilometer jarnvigar, som ni kopt av de bolag som byggt
dem, eftersom ni givet den det vildiga monopolet pa branvin, sa frukta vi icke for ndgon bankrutt. Det ar icke
en monark som Ludvig XVI som ingenting dgde!”

Och de lamnade ett lan pa 1,200 millioner.

Naval, vara dagars socialister och radikaler arbeta pa att 6ka det kapital som de modirna borgarstaterna
besitter. De ha icke ens gjort sig besvér att diskutera, om det icke - som en engelsk kooperator en dag fragade mig
- fanns mojlighet, att 6verlamna jarnvigarna direkt i hinderna pa jarnvagsméannens fackliga sammanslutningar,
for att befria foretagen fran det kapitalistiska oket, istallet for att skapa en ny kapitalist, &nnu farligare &n
bourgeoisibolagen, - staten.

Ah nej! De statsfortjusta sa kallade intellektualisterna ha ingenting annat lart i skolan #n att forlita sig pa
den raddande staten, den allsméktiga staten. Och de ha aldrig ens velat lyssna pa dem som tillropat dem ett *Giv
akt!” ndr de marscherade, hypnotiserade av kapitaliststaten och Vidalskollektivist-etatism, som de ateruppvackt
fran de doda under namn av “vetenskaplig socialism”.

Resultatet kan man iakttaga, icke bara vid kristillfallen, som i Ryssland, men varje dag kan man se det i
Europa. Dir jarnvigarna dro en statens officiella funktion, &r det tillrackligt for regeringarna, nér de hotas av
en strejk, att lancera ett dekret pa tvé rader for att “mobilisera” alla arbetarna vid jarnvagarna. Omedelbart blir
da jarnvagsstrejken en revolt. Att skjuta ned de strejkande &r blott ett artighetsbevis mot plutokratien, en akt
av tillgivenhet for faderneslandet.

Samma &r forhallandet med kolgruvorna, de stora fabrikerna dér man tillverkar krigsmaterial, jarnforad-
lingsverken och inom livsmedelsindustrien. och pé detta sétt haller en helt ny mentalitet att utforma sig i
samhallet - icke bara hos bourgeoisien, men till och med hos arbetarna. Utplundringen av arbetet blir - langt
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ifran att begréinsas - placerat under lagens permanenta beskydd. Den blir en institution av samma slag som
staten sjélv. Den blir en del av Konstitutionen, alldeles som livegenskapen var det i Frankrike intill den stora re-
volutionen, eller uppdelningen i klasser av bonder, hantverkare, handlande, med deras faststéllda forpliktelser
mot de andra klasserna - adeln och présterskapet - s& som man &nnu ser den i Ryssland.

“Skyldigheten att lata sig exploiteras!” - Dithan marscherar vi med denna statskapitalistiska idé.

XV. Slutledningar.

Man ser litt av det som foregar hur falskt det 4r att i staten icke se nagot annat dn en hierarkisk organisation
av funktionérer, valda eller utndmnda for att administrera olika branscher av det samhélleliga livet och att skapa
harmoni i sin verksamhet, och tro att det ar tillrackligt att byta personal for att fa maskineriet att marschera i
vilken som helst riktning.

Om statens historiska funktion - den politiska som den sociala varit begransad till detta, sa hade den icke pa
det sittet den gjort fortryckt all frihet i de lokala institutionerna; da hade den icke centraliserat allt, rattskipning,
undervisning, religion, konst, vetenskap, armé, etc. i sina ministerier. Den hade da icke handhavt skatterna
som den gjort, till de rikas fordel och for att standigt halla de fattiga under “fattigdomens linje”, som de unga
engelska nationalekonomerna uttrycka det. Den hade da heller icke handhavt monopolen, som den gjort, for
att mojliggora for de rika att tillegna sig all tillvaxt av rikedomarna, som man har att tacka teknikens och
vetenskapens framsteg.

Staten dr nagot ofantligt mycket mer &n en organisation av administrationen med syfte att uppratta “harmo-
ni” i samhéllet, som man pastar vid universiteten. Det dr en organisation, som langsamt skapats och utvecklats
under loppet av tvenne sekler for att vidmakthalla de réttigheter som erdvrats av vissa klasser, att profitera pa
den stora arbetande massans arbete; for att utvidga sina rattigheter och skapa nya sadana, som leder till nya
forlaningar fran de av lagstiftningen utarmade samhallsmedlemmar till grupper av individer, 6verhopade av
foretraden fran de regerande hierarkien. Det 4r statens egentliga uppgift. Allt det andra &r ingenting annat 4n
tomma ord som staten sjilv lar folket, och som man repeterar av troghet, utan att nirmare analysera dem: ord
som aro fullstandigt lika 16gnaktiga som dem kyrkan lar for att ticka sin lystnad efter makt, rikedom och &nnu
mera makt!

Det ar emellertid pa tiden att underkasta dessa ord en allvarlig kritik och fraga sig varifran den statsfortjus-
ning kommer, som det nittonde seklets radikaler visade - liksom dess socialistiska efterfoljare - f6r en allsméaktig
stat. Man skall da se, att den framforallt stammar fran den galska forestéllningen, som man i allmanhet gor sig
om jakobinerna och den stora revolutionen - den legend som skapats, eller rattare blev skapad omkring ja-
kobinerklubben. Det &dr denna klubb och dess avdelningar i landsorten, som de borgerliga historieskrivarna
(Michelet undantagen) tillskrivit hela dran for alla de stora principer som kommit till uttryck genom revolutio-
nen och de forfarliga strider den hade att utkimpa mot kungamakten och rojalisterna.

Det &r pa tid att anvisa denna legend sin ratta plats bland andra kyrkans och statens legender. Man borjar
redan att komma underfund med sanningen om revolutionen, och man bdrjar forsta, att jakobinernas klubb var
en klubb - icke av folket, men av dess bourgeoisi som kom till makt och rikedom; icke revolutionens klubb, men
en klubb av sddana som forstod att profitera pa revolutionen. Icke vid nagot av de stora avgérande 6gonblic-
ken under stormen bildade den revolutionens avantgarde; den inskréankte sig alltid att kanalisera de hotande
stromningarna och leda dem tillbaka inom statens ram och - férkvava dem genom att déda de jirva element,
som véagade dverskrida vyerna hos den bourgeoisi som klubben representerade.

Jakobinklubben var en plantskola for funktiondrer, som den levererade i stort antal vid varje stort framsteg
revolutionen gjorde (10 aug. 31 maj), och i denna egenskap blev den ett balverk for den bourgeoisi, som kommit
till makten, gent emot jamlikhetstendenserna hos folket.

Och det ar ju pa grund héirav, for att den forstatt att forhindra folket att marschera fram pa kommunismens
och jamlikhetens vag, som den blivit s& glorifierad av de flesta historieskrivarna.
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Man maste tillsta, att denna klubb hade ett klart definierat ideal: den allsmiktiga staten, som i sitt skote icke
tolererar nagon som helst lokal makt, ingenting sddant som en suverédn kommun, ingen korporativ makt, sadan
som yrkessammanslutningarna, ingen vilja med undantag av Conventets jakoniner, vilket med oundviklig n6d-
vandighet ledde till allmédnna vélfardskommitténs polisdiktatur, och lika nédvandigt till consul-diktaturen och
till kejsardomet. Det var darfor jakobinerna krossade Kommunernas makt och framférallt Kommunen i Paris
och dess Sektioner (efter att ha férvandlat dessa till vanliga polisbyraer, placerade under Vilfardskommitténs
myndighet). Det var darfor de forklarade kyrkan krig - allt medan de sokte att uppratthalla en pristkast och
en kult. Det var darfor de icke ens tillito skuggan av provinsernas oavhingighet, eller skuggan av en funktio-
nell oavhéngighet for yrkesorganisationerna, fér undervisningen, for den vetenskapliga forskningen eller for
konsten.

Ludvig den fjortondes: ”Staten - det &r jag!” var bara en barnlek mot jakobinernas ”Staten det &r vi!” Det
senare innebar absorberingen av hela det nationella livet, koncentrerat i en pyramid av funktionirer. Och hela
denna apparat skulle tjina till att skaffa rikedomar till en viss klass av medborgare och samtidigt kvarhalla alla
de andra - det vill sdga hela nationen med undantag av de privilegierade - i fattigdom. En fattigdom, som icke
skulle vara en absolut utblottning, tiggeri, som forhallandet under I’ancien régime, - utblottade och férsvultna
tiggare aro icke de arbetare som bourgeoisien vill ha - men salja sin arbetskraft at vem som halst som ville
exploitera den, och silja den till ett pris, som icke tillat ndgon utan i undantagsfall att 1amna loneproletariatets
standpunkt.

Det var jakobinernas statsideal. Léas hela epokens litteratur - med undantag av skrifterna fran dem som
man kallade de Rasande, anarkisterna, och som man guillitionerade eller pa annat satt av denna anledning
undertryckte, - och ni skola se att detta just ar jakobinernas ideal.

Men da maste man fraga, hur det kommer sig, att socialisterna i det nittonde seklets andra halvt har upp-
tagit det jakobinska statsidealet nar detta ideal utformats fran borgerlig synpunkt, i direkt opposition mot de
tendenser till kommunism och jamlikhet bland folket som framtratt under revolutionen? - Se hér den forklaring
till vilken mina studier lett mig i detta avseende, och som jag tror ar riktig.

Foreningsbandet mellan jakobinklubben av 1793 och forkdmparna for statssocialismen - Louis Blanc, Cabet,
Vidal, Lasalle, marxisterna - finner man enligt min mening i Babeufs konspirationer. Det ar icke for ingenting
att de sé att sdga blivit kanoniserade av statssocialisterna.

Men Babeuf - direkt nedstammande fran jakobinerklubben av 1793 - hade fatt den idé, att en revolutionir
kupp, férberedd av en konspiration, skulle kunna skapa en kommunistisk diktatur i Frankrike. Men da han, som
den jakobin han var, fattade den kommunistiska revolutionen som négonting som kunde genomféras genom
dekret, kom han ocksa till tvenne andra slutledningar: demokratien skulle forst forbereda kommunismen och
sedan skulle en enda individ, en diktator, kunna inféra kommunismen, *under forutsittning att han hade en
stark vilja till att ridda virlden.1?

I denna uppfattning, 6verférd som en tradition under hela nittonde seklet av hemliga sammanslutningar,
ligger 16sningen till den gata som &nda in i vara dagar kommit socialister att arbeta pa upprattandet av en
allsmaktig stat. Tron - ty nar allt kommer omkring ar det ingenting annat 4n en tro pa en ny Messias - tron pa
att det en vacker dag kommer en man, som skall ha "en stark vilja till att raidda varlden” medelst kommunismen,
och som, havande uppnétt “proletariatets diktatur”, skall realisera kommunismen genom sina dekret, har i smyg
kvarlevt hela det nittonde seklet. Man kan, med tjugofeméarigt mellanrum, iakttaga tron pa Napoleon den tredjes
casarism i Frankrike och sa den tro som de ryska revolutionéra socialisternas chef, Lassalle hyste efter sina
samtal med Bismarck om det ena Tyskland, som kom honom att skriva, att socialismen av en kunglig dynasti,
men antagligen icke av huset Hohenzollern.

Alltjamt tron pa Messias! Det dr denna tro, som skapade Louis Napoleons popularitet efter junimassakern
1848, - samma tro till diktaturens allmakt, kombinerad med en fruktan for stora resningar bland folket - det
ar forklaringen till denna tragiska motsagelse, som den modirna statssocialismens utveckling uppvisar. Om
representanterna for denna doktrin & ena sidan fordra arbetarnas befrielse fran bourgeoisiens exploitering, och
a andra sidan arbeta pa att starka den stat, som &r den verklige skaparen och forsvararen av bourgeoisien - sa ar

(12) J3mfér mitt arbete, Den stora revolutionen, kap. LVIIL

41



det tydligen dérfor, att man stidndigt hoppas att kunna finna sin Napoleon, sin Bismarck, sin lord Beaconsfield,
som en dag skall bruka statens hela makt och kunna bruka den till det rakt motsatta for vilket den ar skapad, i
direkt motstrid med hela dess mekanism och alla dess traditioner.

De som noga vilja reflektera 6ver de idéer, som &dro utkastade i mina bada studier: ”Statens historiska gér-
ning” och "Den modirna staten”, skola forsta ett av anarkismens visentliga element. De skola forsta varfor
anarkisterna végra att under nagon som halst form understddja staten och sjélva bliva kuggar i statens hjul.
De skola se varfor anarkisterna, profterande av den tendens som utmaérker tiden: bildandet av tusentals sam-
manslutningar, som soker att sétta sig i statens stélle i alla de funktioner som staten tillagnat sig - arbeta for
att arbetarmassorna inom jordbruket och industrien skola anstringa sig for att bilda organisationer - fulla av
handlingskraft - for detta stravande, hillre 4n att bidraga till att starka den borgerliga staten genom att tillféra
den sin kraft och sin intelligens.

De skola ocksa forsta varfor och hur anarkisterna lagger an pa att forstora staten, genom att 6verallt, var de
kunna komma &t, undergrava idéen om territoriell eller funktionell koncentration genom att diremot uppstalla
oavhingigheten for varje lokal plats och varje sammanslutning, som konstituerats fér en social funktion. De
skola forsta varfor anarkisterna efterstrava samverkan i aktionen, icke genom en pyramidal hierarki, icke ge-
nom order fran en hemlig organisations centralkommitté, men i den fria, federativa sammanslutningen, enkel
eller sammansatt.

Och de skola da forsta vilka rotter till nytt liv som finns i dessa fria sammanslutningar med respekt f6r den
manskliga individualiteten, nér det frivilliga slaveriets anda och tron pa en frilsande Messias ha ldmnat plats
for sjalvstandighetens, den frivilliga solidaritetens och analyseringen av historiska och sociala férhallande, och
slutligen befriade fran de auktoritira och halvreligiosa fordomar som blivit oss inympade i skolorna och den
borgerliga, statsfortjusta litteraturen.

De skola ocksa skymta i ett icke allt for avldgset fjarran vad méanniskan en dag skall kunna uppna, nér hon,
trott pa sitt slaveri, sker sin befrielse i den fria manniskans fria aktion, férenade for det ena eller andra &nda-
maélet: att 6msesidigt garantera varandra ett visst minimum av valstand, for att géra det mojligt for individen
att arbeta pa den fullstindiga utvecklingen av sina moéjligheter, av sin individualitet, for att pa det sittet na
fram till den storsta méjliga utveckling av sin personlighet om vilken vi talat sa mycket.

Och de skola dessutom forsté, att denna sa vitt mojligt kompletta utvecklingen av individualiteten icke
bestar i - som bourgeoisien och dess medelmattor lér - att fran méanniskans skapande verksamhet bortskara
hennes samhalleliga tendenser och hennes solidariska instinkter for att bara behélla bourgeoisiens tranga och
absurda individualism, som leder till glomska mot samhallet och en kult f6r den isolerade individen i samhillet.
De skola tvartom forsta, att det just blir de samhdlleliga bojelserna, nar de natt fram till fri utveckling, som
tillater individen att uppna sin fulla utveckling och att svéva dnda upp till de héjder, till vilka dnda hittills bara
de stora genierna ha forstatt att hoja sig i nagra stora konstskapelser.

Brighton, febr. 1913.
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