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I.

Att vilja sla ihjal de borgerliga for att revolutionen skall segra &r ett vanvett. Redan massan av dem tillater
det icke, ty utom de millioner borgerliga, som enligt vara nutida Fouquier-Tinville’rs pastdende maste férsvinna,
finnas ytterligare de millioner av halvborgerliga arbetare, som skulle géra dem sallskap. Dessa 6nska ju i sjilva
verket ingenting hogre én att i sin tur férvandlas till borgerliga, och de skulle forsoka bli det, om bourgeoisiens
existens icke tillintetgjordes i sitt ursprung, utan endast till sina foljder. Vad betraffar det organiserade och
lagliga skrackvildet, sa tjanar det i verkligheten endast till att smida bojor at folket. Det dédar det individuella
initiativet, som &r revolutionens sjil, det hamrar fast begreppet om en stark och méktig regering, det bereder
diktaturen for den, som ldgger handen pa revolutionsdomstolen och forstar att med slughet och forsiktighet
leda den i sitt partis intressen.

Sasom varande ett regeringsvapen, gagnar skriackvéldet forst och framst den styrande klassens chefer och
bereder jordmanen, s att den minst samvetsgranna av dem skall kunna tillvalla sig makten.

Robespierres skrackvilde méste nédvandigt leda till Talliens skrickvilde och detta till Bonapartes diktatur.
Robespierre ledde till Napoleon.

For att besegra bourgeoisien erfordras nagot alldeles motsatt det, som utgér dess verkliga styrka, andra
element dn de, varmed den sa bra lart sig att regera. Darfor maste vi forst och framst taga reda pa, vad som
utgor dess styrka, och mot denna uppstilla en annan hogre kraft.

Vem har i sjdlva verket gett de borgerliga tillatelse att krossa alla revolutioner fran och med femtonhund-
ratalet? Att begagna sig av dem for att befasta och utvidga sitt herravilde pa en solidare grundval dn vordnad
for religiosa vidskepelser eller adelns medfodda ratt?

Det ar staten. Det ar det oavlatliga forékandet och utvidgandet av forpliktelserna for staten, som ar byggd
pa en fastare grund én religion och arvsritt, ndmligen pa lagen. Och sa linge staten existerar, si linge lagen
forblir helig i folkets 6gon, sa ldnge revolutionen arbetar pa att bevara och utvidga statens och lagens réttigheter,
skola de borgerliga vara 6vertygade om bevarandet av sin makt och herravildet 6ver massorna. Lagstiftare, som
inratta en allsméktig stat, — se dar kéllan till bourgeoisins uppkomst, och denna samma allsméktiga stat utgor
i sjalva verket bourgeoisiens styrka. Med lagens och statens tillhjalp ha de borgerliga beméktigat sig kapitalet
och skapat sin makt. Med lagens och statens tillhjalp lova de att kurera de sjukdomar, som frita samhallet.

Sa lange i sjalva verket ett lands alla angelagenheter &ro lagda i hdnderna pa nagra fa, och dessa angeldgen-
heter dro sa hopplost invecklade som nu for tiden, kunna de borgerliga sova lugnt. Det ar ju de, som, f6ljande
de romerska traditionerna om den allsméktiga stalen, skapat, utarbetat och organiserat denna mekanism, det
ar de, som uppehallit den under hela loppet av den samtida historien. De l4ra den vid sina universitet, de taga
den till rittesnore vid sina domstolar, de forevisa den i sina skolor, de sprida och bekréfta den genom sin press.



Deras sinne ar sa vil avpassat efter statens traditioner, att de icke ens avligsna sig darifran i sina framtids-
drommar. Deras utopier bara dess prigel. De kunna icke hitta pa nagot utanfér den romerska statens principer
i fraga om samhéillsbyggnaden. Om de tréffa pa inrdttningar, som utvecklat sig utanfér dessa begrepp, vare
sig i bondernas eller nagon annan samhallsklass’ liv, sa tillintetgora de dem, i stéllet for att taga reda pa deras
betydelse. P4 samma sétt fortsatte jakobinerna det forstorelseverk mot Frankrikes folkliga institutioner, som
borjats av Turgot. Han upphévde de forsta byforsamlingarna, som funnos redan pa hans tid, darfor att han fann
dem alltfor brakiga och illa organiserade. Jakobinerna fortsatte hans verk, — de upphévde den arvsgemenskap,
som ridddats undan den romerska réttens yxor, de riktade dodshugget mot gemensamhetsritten till jorden, de
utfiardade drakoniska lagar mot alla andra gemenskapsrattigheter och slogo ihjal tusentals Vendée-bor i stéllet
for att soka forsta deras folkliga inrattningar. Och da vara nutida jakobiner traffa pa egendomsgemenskap och
stamférbund bland kabylerna, féredraga de att lata sina domstolar upphiva dessa inrattningar hellre &n att
forandra sitt romerska och hierarkiska egendomsbegrepp. De engelska borgerliga ha gjort samma sak i Indien.
Den dag da den stora franska revolutionen antog alla de romerska begreppen om en allsméktig stat, préagla-
de av den kéinslosamme Rousseau med de romerskt-katolska siraterna Jamlikhet och Broderskap, den dag da
revolutionen till grundval fér samhéllsbyggnaden lade dganderatten och en vald regering, foll alltsa arbetet
med Frankrikes organisation och styrelse i enlighet med dessa principer pa de borgerligas lott, attlingar, som
de voro, till sextonhundratalets “lagstiftare”. Folket kunde ingenting lingre gora darat, ty dess skapande kraft
riktades at ett helt annat hall.

II.

Om olyckligtvis under en kommande revolution folket &nnu en gang, icke forstar, att dess historiska uppgift
ar att tillintetgéra den av Justiniani kodex och pavarnas edikter skapade staten, om det 4nnu en gang later
forblinda sig av den romerska réttens idéer om staten och dgendomen — varpa socialistpolitikerna energiskt
arbeta — da maste det &nnu en gang 6verlamna arbetet med uppbyggandet av denna organisation at dem, som
aro dess verkliga historiska representanter, d.v.s. de borgerliga.

Om det icke forstar, att den sanna meningen med en folklig revolution &r forstérandet av den oundvikligt
hierarkiska staten for att i dess stélle satta den fria sammanslutningen av individer och grupper, d. v. s. en
fri och tillfallig federation — for var gang med nagot bestamt syftemal —; om det icke forstar, att det maste
upphéva egendomen och forvarvsratten, avskaffa nagra utvaldas herravilde for att i stéllet satta den fria sam-
manslutningen av alla; om folket avstér fran traditionerna om personlig frihet, frivilliga grupperingar och fria
sammanslutningar, — traditioner, som varit kdrnan i alla féregaende folkrorelser och alla folkliga institutioner;
om det avskuddar dessa traditioner och antar det katolska Roms i stéllet, sa blir det ingenting f6r det att géra
i en revolution. Det blir tvunget att 6verlamna alltsammans at bourgeoisien och inskrénka sig till att av denna
utbedja sig nagra eftergifter.

Statsbegreppet ar absolut fraimmande for folket. Lyckligtvis begriper det ingenting utav det, vet icke, hur det
skall anvindas. Det har forblivit folk, det ar alltjamt genomtringt av den uppfattning, som kallas den havdvunna
ratten, — en uppfattning, grundad pé tanken om 6msesidig rattvisa ménniskorna emellan och pa reella fakta,
under det att statsratten 4r grundad antingen pa metafysiska begrepp eller pa logner eller pa uttolkningar av ord,
uppfunna i Rom eller Bysanz under perioder av sondring for att rattfardiga exploaterandet och undertryckandet
av de folkliga rattigheterna.

Folket har nagra ganger forsokt tranga in i statssystemet, beméaktiga sig det och anvinda det. Men det har
aldrig lyckats for dem.

Och det har slutat med, att det mast 6verldmna denna hierarkiens och lagarnas mekanism at andra, — at
harskarna efter revolutionerna pa femtonhundratalet, &t de borgerliga i England efter revolutionen pa sexton-
hundratalet och i Frankrike pa sjuttonhundratalet.

Bourgeoisien ater har fullstindigt sammansmalt med statsratten. Det dr just det, som utgor dess styrka. Det
ar just det, som ger den denna tankens enighet, som oupphorligt 6verraskar oss.



I sjalva verket kan Ferry forakta Clemenceau, Floguet, Freycinet eller Ferry gora upp komplotter for att
franrycka en Grevy eller Carnot presidentskapet, paven och hans pristerskap hata tre av sina medbréder och
rycka bort grunden under deras fotter, en boulangist likasa avsky bade présterskapet och paven, Ferry och
Clemenceau. Men nagot, som ar hogre dn dessa kanslor av hat och avsky, férenar dem allesammans, fran
gatslinkan till den sotsliskige Carnot, fran ministern till den obetydligaste lararen i en skola eller ett seminarium.
Det ar kulten av makten.

De kunna icke ténka sig samhillet utan en stark och méktig regering. Att leva utan centralisation, utan en
hierarki, som sprider sina strélar fran Paris eller Berlin till den simplaste lantpolisen och tvingar den minsta och
uslaste lilla by att forfara enligt befallningarna fran huvudstaden, ar f6r dem detsamma som att samhallet skall
forgas. Om lagarna upphivas — dessa lagar som stiftats av Berget" i nationalforsamlingen och de kejserliga
prinsarna — se de ingenting annat dn mord, brand och gatuplundringar. I utplanandet av den av lagarna skyd-
dade dganderitten se de 6delagda falt och forstorda stader. I forintandet av armén, som av sina chefer bragts
till blind, djurisk underdanighet, se de landet i erévrares vald, och utan domare, vilka betraktas med samma
vordnad som Kristi lekamen under medeltiden, befara de allas krig mot alla. Ministern och lantpolisen, paven
och skollararen &ro alla fullstindigt eniga i dessa punkter, och detta utgér ocksé deras gemensamma styrka.

De veta mycket vil, att st6ld ar en standig foreteelse i alla civila och militdra &mbetsverk. Men “det betyder
ingenting!“ sdga de, det ar bara enstaka fall, och s& lange ambetsverken finnas kvar, l6pa penningpungen och
hemmet ingen fara.

De veta, att valen ske med tillhjalp av pengar, mat och dryck, och att i folkférsamlingen roster kopas med
l6ften om platser, koncessioner och forsnillning. Lika gott! — en lag, antagen av folkets representanter, betraktas
av dem som helig. De skola kringga den, de skola bryta mot den, om den hindrar dem, men lika fullt halla eldiga
tal om dess gudomliga betydelse.

Statsministern och ledarna for oppositionen kunna skilla ner varandra i folkférsamlingen, men nér ord-
vaxlingen ar avslutad, visa de ater varandra den 6msesidiga aktningen, — de &ro tva chefer, tva oundgingliga
personer i staten. Och om i domstolssalen allménna &klagaren och forsvarsadvokaten 6ver huvudet pa den
anklagade tillkasta varandra skymfliga tillmélen och kalla varandra i hogtravande ordalag for l6gnare och be-
dragare, sa trycka de likvél varandras hander, nar de slutat sina tal, och lyckonska varandra till den glansande
avslutningen pa talet. Och detta &r icke hyckleri och tom artighet. Innerst inne beundrar advokaten aklagaren
och aklagaren advokaten, de se i varandra nagot hogre én blotta personligheten, — tva funktioner, tva repre-
sentanter for rattskipningen, regeringen, staten. Hela deras uppfostran har berett dem till att lara sig kuva sina
ménskliga kanslor under lagens formler. Aldrig skall folket na denna fullkomlighet, och det skulle gora vél i,
om det aldrig ville forsoka det heller.

En gemensam dyrkan, en gemensam kult forenar alla borgerliga, alla dem som sko sig pa andra. Maktens
representant och ledaren for den lagliga oppositionen, paven och den borgerliga ateisten dyrka alla en och
samma gud, och denna maktens gud lever i de mest undangémda skrymslena av deras hjarna. Darfor forbli de
alltid forenade trots alla sina skiljaktigheter. Ledaren av staten skall skilja sig fran ledaren av oppositionen och
allménna aklagaren fran forsvarsadvokaten den dag di oppositionsledaren tvivlar pa parlamentsinrittningen
eller da advokaten uppfattar domstolen nihilistiskt, d. v. s. bestrider dess existensrétt. Da och forst da skola de
skiljas at. Men till dess forena de sig for att 4gna sitt hat at den, som undergraver statens herravilde och forstor
vordnaden for makten. Mot honom &ro de obevekliga.

Och om de borgerliga i hela Europa adagalade ett sadant hat mot Pariserkommunens arbetare, sa kom det
sig dérav, att de i dem sago verkliga revolutionérer, beredda att kasta 6ver bord staten, egendomen och den
konstitutionella regeringen.

Det ar klart, vilken styrka denna kult av den hierarkiska ratten skanker bourgeoisien. Trots det att den &r till
tre fjardedelar rutten, finns alltjamt kvar hos den en god fjardedel av personer, som troget halla fast vid statens
fana. Flitigt verksamma oeh nitiska for saken, sa vél i f6ljd av sin vordnad for lagen som i f6ljd av sin lystnad

() Ytterlighetspartiet i revolutionskonvetet ar 1792.



efter makten, arbeta de utan rast och ro pa att befasta och sprida denna kult. En hel oéverskadlig litteratur, alla
skolor utan undantag och hela pressen sta till deras forfogande, och isynnerhet i ungdomen arbeta de rastlost,
kédmpande mot alla forsok att rubba idén om en lagstadgad stat. Och da kampens timme slar, fylka de sig alla,
svaga sa val som starka, titt omkring denna fana. De veta, att de skola hérska, sa lange som denna fana svajar.
Det &r ocksa tydligt, hur vansinnigt det skulle vara att draga revolutionen in under denna fana och férscka
fora folket emot dessa traditioner for att antaga samma herravialdets och exploateringens princip. Makten, det
ar deras fana, och sa linge folket icke har en annan fana, som ar uttrycket for dess kommunistiska, antilagliga
och antistatliga — eller kort sagt antiromerska — stravanden, skall det alllid fa en annan till harskare 6ver sig.
Just hérvidlag maste en revolutionir besitta tankens djarvhet. Han maste ha mod till en avgérande brytning
med de romersk-katolska traditionerna, han maste ha dristigheten att séga till folket, att han sjilv byggt om
samhallet pa den sanna réttvisans grundvalar, den rattvisa, som forstas av den havdvunna folkratten.

I1I.

Att tillintetgora staten, — det &r en revolutionirs uppgift, en som dger den tankens djirvhet, utan vilken
inga revolutioner goras.

Hari har man emot sig alla bourgeoisiens traditioner. Men ddremot har man for sig hela den ménskliga ut-
vecklingen, som paldgger oss forpliktelsen att i detta historiska 6gonblick frigora sig fran den grupperingsform,
som kanske varit oundgénglig tack vare gangna tiders rahet, men som nu mera blivit fientlig mot framéatskri-
dandet.

Och pa samma gang skulle tillintetgérandet av staten forbli ett tomt ord, om de orsaker, som alstra fattig-
domen, finge existera liksom forut. Liksom de méktiges rikedom, liksom kapitalet och utsugningssystemet, sa
har ocksa staten uppstatt genom utarmandet av en del av samhéllet. Det har alltid erfordrats, att de ena skulle
bringas till tiggarstaven i foljd av utvandring, 6vervald, pest eller svalt, for att de andxa skulle bli rika och for-
varva en makt, som kunde véxa till och frodas genom att gora tillvaron for den stora massan allt mera osiaker
och otrygg.

Den politiska staten kan icke tillintetgoras, forr 4n sjélva orsakerna till massornas fattigdom och utarmande
blivit undanrdjda. Och harfor se vi, — som vi redan méanga ganger upprepat — endast en mojlighet.

Forst och framst maste man bereda alla en betryggad och sorgfri tillvaro och organisera sig i sammanslut-
ningar sa att allt som behovs for ett dylikt betryggande kan frambringas. I och med mojligheten av en verklig
produktion &r detta latt fullgjort.

Vidare maste man upptaga vad som lampar sig av hela den samtida ekonomiska utvecklingen, d. v. s. ta-
ga samhiéllet i dess helhet som nagot vilket frambringar rikedomar, utan mojlighet att faststélla den del som
tillfaller var och en for frambringandet. Man maste organisera sig i ett kommunistiskt samhalle, — icke for
tillgodoseendet av en absolut réttvisa, utan darfor att det blir omojligt att bestimma individens andel i vad som
icke langre ter sig som ett individuellt arbete.

Som man ser, dr den uppgift, som foreligger var tids revolutionirer, omatlig. Har &r icke langre fraga om
nagot blott negativt, — som till exempel, att upphéva livegenskapen eller pavens éverhoghet.

Hir giller det en skapande verksamhet. Vi méste sla upp en ny sida i varldshistorien, utarbeta en ny ting-
ens ordning, — grundad icke pa solidariteten inom en stam eller en by — eller stadsforsamling, utan pa allas
solidaritet och jamlikhet. Da férscken till en solidaritet, begridnsad antingen av sldktskapsband eller territoriala
granser eller horandet till ett visst skra eller klass, icke haft framgéng, har det bragt oss att arbeta pa uppbyg-
gandet av ett samhille, baserat pa en helt annan idé 4n den, varpa medeltidens eller forntidens samhillen voro
grundade.

Losandet av uppgiften &r for visso icke s& enkelt, som man ofta forestéller sig. Byta om innehavarna av
makten och skicka var och en tillbaka till hans verkstad for att dédr ater sysselsitta sig med gardagens arbete,
sitta i omlopp arbetspoletter och utbyta dem mot varor, — dessa enkla l6sningar aro otillrackliga. De skulle



icke dga nagon livskraft, darfor att den verkliga produktionen &r lika falsk i de syftemal, den fullfdljer, som i de
medel den anvéander.

Skapad for att vidmakthalla fattigdomen, forstar den icke att betrygga dverflodet, och detta 6verflod kréves
av massorna, som insett sin produktiva styrka, numera granslos tack vare den nutida konstens och teknikens
framsteg. Organiserad i syfte all halla massorna i ett tillstand gransande till armod, med svéltens spoke alltid
fardigt att tvinga méanniskan att silja sina krafter at dem, som besitta jorden, kapitalet och den juridiska ratten,
— hur kan en sélunda organiserad produktion ge méanniskorna valstand?

Utformade i syfle att vidmakthalla hierarkien mellan de arbetande, skapade for att exploatera bonden till
forman for industriarbetaren, kolgruvarbetaren till forman fér mekanikern, hantverkaren till férmén for konst-
néiren och sa vidare, samtidigt som de civiliserade landerna exploatera avlagsna trakter — hur skulle jordbruket
och industrien, saidana som de &ro nu for tiden, kunna betrygga jamlikheten?

Hela karaktiren av jordbruket, industrien och arbetet i allménhet méaste undergé en fullstindig féréndring, i
fall samhallet skulle komma till den tanken, att jorden, maskinerna och fabrikerna maste goras till ett arbetsfalt
i syfte att ge samma valsténd &t alla. Innan vi “dtervinda till verkstaden efter revolutionen”, som forfattarna till
de socialistiskt politiska utopierna predika, maste vi taga reda pa om verkstaden eller fabriken, som producerar
fullindade verktyg for undervisningsdndamal eller brottsligt 6vervald, d4ger nagon mening med sin tillvaro, om
akern bor styckas eller icke, ifall kulturen alltjamt 4r den samma, som den var bland barbarerna for femtonhund-
ra ar sedan, eller om den bor striva att frambringa storsta moéjliga méngd av de fér ménniskan oundgéngliga
produkterna.

Vi maste genomga en hel reorganisationsperiod. Vi méste bringa revolutionen in i fabriken och ut pa akern,
in i bondstugan och stadshuset, i jordbruksredskapen och de stora verkstadernas kraftmaskiner, i textilarbetar-
gruppen och det allménna ekonomiska arbetarforbundet, i varuutbytet och handeln, som ocksa maste sociali-
seras, i konsumtionen och produktionen.

Dessutom ar det nédvéndigt att hela virlden lever i denna reorganisationsperiod, att hela varlden kédnner
sig lugnare &n den gjort forut.

Dainvanarna i kommunerna pa elvahundratalet besloto att i de uppstaende staderna grunda ett nytt samhal-
le, frigjort fran feodalherren, borjade de med att avsluta en 6verenskommelse om alla invanarnas solidaritet. De
upproriska kommunerna svuro att 6msesidigt understédja varandra, de avlade den sa kallade kommunistiska
“gemensamhetseden®.

Just med en liknande éverenskommelse maste den sociala revolutionen begynna. Overenskommelse om
enighet i liv, men icke i déd, — enighet, men icke démsesidigt utrotande. Overenskommelse om solidaritet i
betraktandet av allt det forflutnas arv som gemensam egendom, 6verenskommelse om fordelning i enlighet
med jamlikhetens principer av allt, som kan vara en hjélp att genomleva krisen, proviant och ammunition,
bostidder och den samlade energien av verktyg och maskiner, kunskaper och krafter; 6verenskommelse om
solidaritet i anvédndningen av produkterna liksom i begagnandet av produktionsmedlen.

Starka i sitt férbund, borjade elvahundratalets borgare redan i begynnelsen av sin kamp mot feodalherren
for att kunna existera under denna kamp och fora den till ett lyckligt slut, att organisera sitt samhaélle i skran
och hantverk. Harigenom uppnadde de att kunna garantera ett visst vilstand at stadsborgarna. P4 samma sétt
kan revolutionen, da den kénner sig stark tack vare 6verenskommelsen om solidaritet, som férenar samhéllet
i 6gonblick av gladje och sorg, seger och nederlag, och dérigenom ar fri fran all fara, foretaga det kolossala
arbetet med reorganisationen av produktionen och varuutbytet. Om den vill ha livskraft, maste den avsluta
denna 6verenskommelse.

Och i sin nya verksamhet, som skall bli ett skapande arbete, maste folkets massa forst och framst rikna pa
sina egna krafter, pa sitt eget initiativ och sitt organisatoriska geni, sin forméaga att bana nya vigar, ty hela den
borgerliga uppfostran har gatt at alldeles motsatt riktning.

Detta dr en oerhord uppgift. Men det &r icke genom att i fortid s6ka forminska den, som folket skall finna
de nédvindiga krafterna for dess 16sande. Tvértom, det ar genom att forsta hela dess storhet, genom att hdmta
inspiration ur sjalva svarigheterna, som folket skall finna den oundgangliga kraften till seger.



Minsklighetens alla verkligt stora framstegsrorelser, folkens alla verkligt stora handlingar ha skapats pa
detta sitt, och i forstielsen av sin uppgifts storhet skall revolutionen finna kraft.

Maste da icke en revolutionér vara fullt medveten om den uppgift, som aligger honom, och icke tillsluta
6gonen for dess svarigheter, utan se dem rakt i synen?

Med en sammansvarjning mot alla sina herrar, — en sammansvarjning i syfte att garantera allas frihet och
betrygga ett visst vilstand for alla — framtriddde elvahundratalets borgare. Med kravet att betrygga brodet
och friheten f6r alla méste den sociala revolutionen framtrada. Pa det att alla utan undantag ma veta, att nar
revolutionen intréffar, skall dess forsta tanke alltid vara att forse alla stadens eller landsbygdens invanare med
mat, husrum och klader, — och i denna enda detalj av den allménna solidariteten skall revolutionen finna krafter,
som foregaende revolutioner saknat.

Men harfor ar det nédvandigt att avsta fran alla bourgeoisiens gamla nationalekonomiska villfarelser. Man
maste for alltid gora slut pa ersittningssystemet i alla dess uppténkliga former och betrakta samhillet som ett
enda stort helt, organiserat for uppnéendet av storsta moéjliga produktivitet med minsta méjliga forspillan av
ménskliga krafter. Man maste vanja sig vid att betrakta den personliga ersittningen for en tjanst som nagot
omdjligt, som ett misslyckat forsok fran det forflutna och som ett hinder for framtiden, i fall det &nnu skulle
forekomma.

Och det dr nodvandigt att icke blott i principen, utan ocksa i den praktiska tillimpningen avsta fran makt-
principen, fran den funktionskoncentrering, som utgor kirnan i det nuvarande samhallet.

Nar det géller en sadan uppgift, skulle det vara mycket sorgligt, om de revolutionira arbetarna bedrogo sig
rorande dess omfang och icke forsokte gora sig reda for, pa vad sitt de hoppas 16sa den.

IV.

Bourgeoisien ter sig sa stark icke blott darfor, att den rader 6ver rikedomen, utan huvudsakligast darfor att
den begagnat sig av den lediga tid, som rikedomen skankt den, for att studera konsten att regera och utarbeta
en vetenskap som tjinar till att réattfirdiga makten. Den vet, vad den vill, den vet vad som &r erforderligt for
att bevara dess ideal av samhillet, och sa ldnge den som arbetar icke vet, vad han behover, och hur han skall
uppna detta, maste han forbli slav under den som vet!

Det vore visserligen tokigt att i fantasien soka utarbeta samhallet sadant det maste framga ur en revolution.
Det vore meningslost och oldmpligt att pa forhand grila om medlen att avhjilpa det eller det behovet i ett
blivande samhille eller om séttet att organisera den eller den detaljen av det folkliga livet. De romaner, vi dikta
om framtiden, dro endast avsedda att ge form at vara 6nskningar, bevisa mojligheten av att ett samhélle kan
existera utan herre, lata oss se att idealet kan forverkligas, utan att stota emot o6verstigliga hinder. En roman
ar en roman. Men det finns alltid vissa stora drag, varom man maste vara ense for att kunna skapa vad det vara
ma.

1789 ars borgerliga visste mycket vil, att det skulle vara fafingt att griala om detaljerna i den parlamentariska
styrelse, varom de drémde, men de voro ense om tva visentliga punkter, — de ville ha en stark regering och
denna regering maste vara representativ. Och icke nog dérmed, utan den maste vara centraliserad, genom
att i landsorten ha organer med en hel hierarki av &mbetsmén och en hel rad av smastyrelser i vissa utvalda
municipalomraden. Men den méaste ocksa vara byggd pa tva olika grenar, — den lagstiftande makten och den
verkstéllande makten. Det som de kallade “rattskipningen” méaste vara oberoende av den verkstillande makten
och i viss grad ocksé av den lagstiftande.

I den ekonomiska fragan voro de ense om tva visentliga punkter. I deras samhallsideal stod den enskilda
dgendomen utanfor alla tvister, och “stimmornas frihet® proklamerades som organisationens grundprincip.
Och de bésta av dem trodde i sjdlva verket, att den principen verkligen skulle panyttféda samhaéllet och visa sig
vara en kélla till rikedom for alla.

Genom att mera egna sig at detaljerna &n forbli fasta i dessa vésentliga punkter kunde de pa ett eller tva ar
helt och héllet reorganisera Frankrike i enlighet med sitt ideal och ge det ett valv av borgerliga lagar — sedermera



usurperade av Napoleon — lagar som under loppet av 1800-talet kopierades av den europeiska bourgeoisien,
nar den kom till makten.

De arbetade hirpa med hépnadsvickande enighet. Och om sedermera valdsamma strider uppstodo i Kon-
ventet, sa kom sig detta dérav, att folket, nér det sag sig bedraget i sina forhoppningar, framtradde med nya
fordringar, vilka icke forstodos av dess ledare, eller av att nagra av dem forgiaves bemédade sig att forlika sig
med den borgerliga revolutionen.

De borgerliga visste, vad de ville, de hade ldnge tankt pa det. Under loppet av langa ar hade de utklackt ett
styrelseideal, och da folket reste sig, tvungo de det att arbeta pa forverkligandet av deras ideal, genom att i vissa
punkter géra nagra sekundira eftergifter at det, som t. ex. upphévandet av feodalrattigheterna eller jamlikheten
inf6r lagen®

Utan att griva ner sig i detaljer utstakade de borgerliga langt fore revolutionen en allméan verksambhetslinje
for framtiden. Kunna vi siga det samma om de arbetande klasserna?

Tyvirr nej. I hela den samtida socialismen och fornamligast i dess moderata del se vi en tydlig tendens att
icke fordjupa principerna for det samhaille, som skall segra genom revolutionen. Det &r latt begripligt. For de
moderata socialisterna &r ett revolutionért tal det samma som att kompromettera sig, och de forutse, att om de
for arbetarna skulle skissera en enkel plan av pallitativa reformer, skulle de forlora sina varmaste anhéngare.
De foredraga ocksa att foraktfullt bemota den, som talar om det blivande samhillet eller forsoker att klargora
revolutionens verksamhet. “Det f4 vi se sedan, vi skola utvalja de basta, och de skola gora allt pa basta satt!“ S&
lyder deras svar.

Vad betréffar anarkisterna, sa inverkar fruktan for att se sig splittade i fragan om det framtida samhaéllet
och paralyserade i sin revolutionara stravan pa dem i samma riktning. Bland arbetarna féredrar man vanligen
att skjuta undan alla tvistefragor, som — alldeles oriktigt — kallas teoretiska, och man glémmer, att man kanske
om nagra ar skall nédgas uttala sin mening i alla fragor rorande samhillets organisation, fran bageriernas
och skolornas verksamhet till landets forsvar, — och da skall man icke ha f6r sig monstret av den engelska
revolutionen, ur vilken girondisterna i forra arhundradet hdmtade sina ingivelser.

I de revolutionira kretsarna ar det mycket vanligt att betrakta revolutionen som en stor fest, under vilken
allt av sig sjalvt skall ordnas pa bésta sitt. Men den dag da alla gamla inréttningar skola upphévas, den dag
da hela detta ofantliga maskineri, som val eller illa tillfredstéller det stora flertalets dagliga behov, upphor att
arbeta, da blir det nédvéndigt, att folket sjalvt atar sig att reorganisera det forstérda maskineriet.

Lamartine och Ledru-Rollin tillbrakte tjugufyra timmar med forfardigandet av dekret, kopierande efter gam-
la republikanska monster, som de for lange sedan lért sig utantill. Men vad sade dessa dekret? — De upprepade
endast hogtravande fraser, som under arens lopp dryftats i de republikanska forsamlingarna och klubbarna,
och dessa dekret rérde ingenting av vad som utgdr kérnan i nationens dagliga liv. Ty 1858 ars provisoriska
regering beh6vde varken egendomen eller ersittningssystemet eller utsugningssystemet, den inskréankte sig
endast till mer eller mindre hogljudda fraser och utfardade befallningar, med ett ord, gjorde allt, som dagligen
gores i statens verk. Det behovdes endast att dndra fraseologien. Och likvél tog detta enda arbete alla deras
krafter i beslag.

For oss, revolutionérer, som forsta, att folket framfor allt maste existera och ge mat at sina barn, blir upp-
giften svarare. Finns det tillrackligt med mjol? Och kommer det ocksa till bagerierna? Hur skall man ordna, sa
att icke tillfrseln av kott oeh gronsaker upphor? Har alla husrum och bostad? Ar det icke brist pa klader? o. s.
v. Det ar saddant som vi maste tianka pa.

Allt detta kraver ett oerhort arbete, ett stringt arbete i ordets fulla betydelse av dem, f6r vilka revolutionens
framgéng &r dyrbar. “Andra ligga i feber under atta dagar eller pa sin hojd sex veckor,” skriver en gammal
konventsledamot i sina memoarer, “men vi ha gatt i feber under fyra ar utan uppehall”

Och fortdrd av denna feber, maste revolutionéren arbeta, omringad av fientligheter och hinder.

@ Jfr: “Den stora franska revolutionen” av Peter Krapotkin.



Han maste verka och handla. Men hur kunna handla, om han icke sedan langt tillbaka vet, av vilka idéer
han bor lata leda sig, och vilka de forndmsta organisationsdrag dro, som motsvara folkets spérsmal, dess vittsvi-
vande 6nskningar, och dess obeslutsamma vilja?

Och sa vagar man dnda séga, att allt detta 4r onddigt, att det nog ordnar sig av sig sjalft! De borgerliga, som
aro klokare, studera redan de medel, varmed de skola kuva revolutionen, hur de skola lura den, pa vilken vag
de skola locka in den, sa att den far svindel. De studera icke endast medlen att med vapenmakt undertrycka
folkresningar pa landsbygden och i stiderna, utan de studera ocksa, hur de skola leda revolutionen genom att
gora den lampliga inbillade eftergifter, utsa split mellan revolutionérerna och forst och framst locka in dem
pa den vag, dar revolutionen oundvikligt maste fastna i dyn av egennyttiga intressen och smaaktiga inbordes
tvister.

Ja, revolutionen skall bli en fest, om den arbetar pa allas frigorelse, men for att denna frigérelse skall bli
verklighet, maste revolutioniren adagaligga en dristighet i tanke, energi i handling, sikerhet i omdéme och
uthallighet i arbete, vartill folket sallan visat sig i stind under foéregiende revolutioner, men varom redan f6-
regangsméinnen borjat dromma under Pariskomunens sista dagar och sedan av och till under de senaste tjugo
aren.

V.

Men varifran taga denna dristighet i tanken och energi i arbetet, om de icke finnes hos folket? skall man séga
oss. “Medge ni icke sjélva, att om folket ocksé icke lider brist pé& offensiv kraft, s ha daremot tankedristigheten
och den strangt foljdriktiga organisationsformégan alltfor ofta lamnat det i sticket?”

Vi medge det fullkomligt. Men vi ha heller icke glomt den formaga av initiativ, som under revolutionara
rorelser plagar framtrada hos litet var. Och just om detta initiativ vilja vi nu till avslutning siga nagra ord.
Initiativet, vars och ens fria initiativ och mojligheten for var och en att under en folkresning tvinga detta att
bli uppskattat, a4r vad som gett en o6vervinnerlig styrka &t revolutionerna. Statshistorierna tala foga eller icke
ddarom. Men det 4r brist pa denna styrka vi rakna, for att taga itu med och fullborda den sociala revolutionens
stora verk.

Om forna revolutioner utrattat ndgonting, sa ar det uteslutande tack vare initiativets man och kvinnor, dessa
okinda, som framtriddde ur hopen och icke fruktade att infor sina broder och systrar taga pa sig ansvaret for
handlingar, vilka férefollo de fega som en daraktig dristighst.

Den stora massan besluter sig med svarighet att foretaga nagot, som icke haft prejudikat forr i tiden. Hirom
kan man dagligen 6vertyga sig. Om trogheten vid varje steg beticker oss med mogel, s 4r det endast darfor att
manniskorna sakna initiativ, som skulle sopa undan alla traditioner fran det férflutna och dristigt ila del okanda
till motes. Men om endast tanken fodes i hjarnan, fastdn dnnu oklar, dunkel och of6rmégen att omsétta sig i
handling, och sa initiativets mén upptrada och taga itu med arbetet, skola de andra ofértovat folja efter, sa framt
arbetet blott motsvarar de allménna stridvandena. Och om de ocksa skulle draga sig tillbaka, 6vervildigade av
trotthet, skall det en gang borjade verket fortsattas av tusen efterfoljare, om vilkas tillvaro ingen ens vagade
dromma. Det ar hela det ménskliga livets historia, en historia, som var och en kan bevisa genom sina egna
6gons vittnesbord och sina egna erfarenheter. Endast de, som ej velat g méansklighetens 6nskningar och behov
till moétes, ha blivit forbannade och 6vergivna av sina samtida.

Olyckligtvis patraffas initiativkraftiga ménniskor ytterst séllan i det alldagliga livet. Men under revolutions-
tider framtriada de, och det ar just de som, egentligen talat, utféra det bestdende revolutionsarbetet.

Till dem star vart hopp och var tillférsikt i den kommande revolutionen. Om de blott ha en riktig och
vidsynt blick pa framtiden, om de blott 4ga tankens djarvhet och icke strava att ateruppvécka det forflutna och
dodsdomda, om de blott dro inspirerade av ett hogt ideal, skola vi folja dem. Aldrig, icke under nagon tidrymd
av sin tillvaro har manskligheten kannt storre behov av en stor ingivelse &n i detta 6gonblick, da vi genomlevat
ett helt sekel, fullt av borgerlig upplésning och ruttenhet.

*
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Men for att de skola kunna framtriada, erfordras ett forberedande arbete. Det dr nodvandigt, att de nya
tankar, som beteckna en ny borjan i civilisationens historia, bli kinda fore revolutionen, att de bli flitigt spridda
bland massorna i syfte att understallas praktiska sinnens kritik och till viss grad experimentell provning. Det ar
nodvandigt, att de tankar som fotts fore revolutionen, bli spridda tillrackligt mycket for att ett visst antal sinnen
hinna vinja sig vid dem. Orden “anarkism®, “avskaffandet av staten®, “arbetargruppernas och kommunernas
fria 6verenskommelse®, “kommunistiska kommuner” maste bli kiinda, s& kinda att intelligensminoriteten kan
bemdda sig att férdjupa dem.

Da skola ocksa sddana som den kommande revolutionens Chalier, Jacques Roux eller d’Ouivier bli forstad-
da av massorna, vilka, sedan den forsta hdpnaden gatt 6ver, i dessa ord skola finna uttrycket f6r sina egna
stravanden.

N4, men avunden mellan de fortryckta sjalva? Ha ni icke ofta mérkt, att avunden ar den varsta stotestenen
demokraterna emellan? Att om arbetarna ocksa alltfor taligt finna sig i sin arbetsgivares 6versitteri, sa se de
med avundsjuka blickar den kamrat, som skaffar sig ett personligt inflytande i fabriken? — Vi vilja icke bestrida
detta, vi vilja icke krypa bakom det for 6vrigt fullt riktiga argumentet, att avunden alltid fodes av vetskapen,
att en kamrat, s& fort han en gang fatt inflytande, anvander det till att férrdda sina vanner fran i gar, och att
enda séttet att paralysera sa val avunden som forraderiet skulle vara att beréva denne kamrat varje moéjlighet
att foroka sin makt, varje mojlighet att gora sig till herre.

Allt detta ar riktigt, men det &r icke nog med det. D4 vi med var statsuppfostran se ett vixande inflytande,
tdnka vi endast pa, hur vi skola omintetgora det, och vi glomma, att det finns ett dnnu kraftigare medel att
paralysera skadliga inflytelser eller inflytelser, som kunna bli skadliga, — att & var sida handla férnuftigare och
battre.

I ett slavsamhalle ar detla medel oméjligt, och vi, slavsamhaéllets barn, tanka icke darpa. Om en kung blir
outhardlig, finns det ju icke nigot annat sitt att bli av med honom, &n att sla ihjal honom. Om en minister gar
i vagen for oss, vad skall man gora annat &n soka en annan, som kan taga hans plats? Och om en av “folkets
representanter” inger oss motvilja, s6ka vi en annan, som kan upptaga konkurrensen med honom. Sa gér det
alltid till. Men &r val detta klokt?

Vad kunde i sjalva verket Konventets medlemmar géra med en kung, som icke ville avsta sina rattigheter
at dem, annat &n giljotinera honom? Och vad kunde Bergets anhdngare géra med girondisterna, som voro
beklddda med samma rittigheter, annat 4n i deras tur ocksa skicka dem till schavoiten? Och detta férhallande
har alltjamt forblivit det samma 4nda till vara dagar. Men icke desto mindre 4r det enda verksamma medlet att
paralysera ett skadligt inflytande, att taga pa sig initiativet for vad som skall goras och leda detta i en béttre
riktning.

Aven da vi hora talas om revolutionirer, som bli hianférda vid tanken pa, hur man skall sticka ihjil eller
skjuta ner ndgon dmbetsman, som under revolutionstid kan tillvélla sig makten, gripas vi av skréack vid tanken
att uppriktiga revolutiondrers krafter skola 6das bort i en kamp, som i verkligheten endast kan bli en kamp
for eller emot ménniskor i guldbroderade uniformer. Att forklara dem krig, 4r det samma som att erkdnna
nodvandigheten av att ha andra personer, kladda i samma slags uniformer.

I Paris ar 1871 hade man redan en dunkel aning om ett battre satt att ga till vdga. Revolutionarerna av
folket tycktes forsta, att “Kommunens rad“ méste betraktas som en blott yttre prydnad, en tribut erlagd 4t det
forflutnas traditioner, att folket icke blott icke borde avvipnas, utan att det ocksa vid sidan av Radet borde
behalla sin inre organisation, sina forbundsgrupper, och att frin dessa grupper och icke fran Hotel de Ville®
borde utga alla nédvéndiga atgéarder for tryggandet av revolutionens seger.

Ansprakslosheten hos de fackliga revolutiondrerna, understodd av de vid denna tid dannu mycket starka
maktfordomarna, hindrade tyvérr dessa férbundsgrupper att gora sig fullstindigt oberoende av Radet och hand-
la s&, som om det icke alls funnits till, for att 6ppna en ny era i den sociala utvecklingen.

Vi skola icke undga ett aterupprepande av dessa forsok med en revolutionar stat &ven under den kommande
revolutionen. Men vi skola atminstone veta, att det verksammaste medlet att forstora dess auktoritet icke skall

) Stadshuset.

11



vara en statsvilvning, som aterfér makten i en annan form, ledande till diktaturen. Det enda verksamma sittet
skulle vara att ge folket en kraft, som gjorde sig gillande i dess verksamhet, i dess revolutionira organisations-
arbete, som det skulle fullgora i trots av regeringen, hur den &4n mande kallas, och genom att stdndigt stegra sitt
revolutionira initiativ, sin revolutionédra hanforelse, och sitt uppbyggande och nedrivande arbete. Under den
stora revolutionen 1789—1794 togo sig sektionerna i Paris och de andra storre stiderna samt de revolutionéra
forvaltningarna i smastaderna for att, med férbigdende av Konventet och provinsorganen for revolutionsrege-
ringen gora utkast till en rekonstruktion av den ekonomiska stiallningen och samhillets fria samtycke. Detta
ar numera bevisat genom offentliggjorda dokument, rorande dessa foga kénda revolutionsorgans — sektioners
och foreningars — verksamhet.

Over ett folk, som forstar att sjilv, i hela samhéllets intresse, organisera anvindandet av rikedomarna och
deras produktion, kan ingen langre hérska. Ett folk, som sjalvt utgor landets bevapnade styrka, och som forstar
att ge sammanhallning och enhet i handling 4t de bevdpnade medborgarna, kan ingen befalla. Ett folk, som
sjalvt forstar att bygga sina jarnvigar, sina flottor, sina skolor, kan ingen regera 6ver. Och slutligen, ett folk
som kan organisera sina skiljedomstolar for 16sandet av smérre tvister, och vilka var och en kan betrakta som
mojligheten att hindra en skurk fran att lura den svage, utan att avvakta polisens inblandning, — ett sadant folk
skall varken behéva polis eller domare eller fangvaktare.

I forna revolutioner atog sig folket forstorelsearbetet, men vad ateruppbyggandet betriffade, sa 6verlam-
nades det at de borgerliga. “I aren battre &n vi forfarna i konsten att regera, kommen darfor till vér hjélp, I
herrar. Organiseren oss, befall oss att arbeta, sa att vi icke svélta ihjal, hindra oss fran att férgora varandra,
straffa och belona oss enligt de lagar, som I stiftat f6r oss enfaldige!” Och vi veta, hur de utvalde begagnat sig
av inbjudningen.

Den uppgift, som foreligger folket i den blivande resningen, innefattar alltsa de funktioner, som det forr
6verlamnat at de borgerliga. Den bestar i att skapa, — organisera, genom att forstora och bygga for att riva ner.

Och med héansyn till detta ateruppbyggande ar tiden nu inne att sluta sig samman fér att bli i stand att
ofortovat taga itu med arbetet, — studera de misstag, som begatts av foregaende revolutioner, liksom deras goda
sidor, undersoka vad de gjort for att betrygga brodet for alla, for produktionen av rikedomarna och varuutbytet
och forst och framst for jamnlikheten i rattigheter, utan vilken varken rattvisa eller broderskap kan finnas. Och
slutligen att pa broderligt vis s6ka utvigar att undvika dessa misstag eller att tminstone férminska dem sa
myckel som mojligt.

For att fullgéra denna uppgift skall folkrevolutionen ha behov av alla behjartade méanniskors fulla initiativ,
av hela deras tankedristighet, frigjord fran det forflutnas mardrommar, av hela deras energi, hela deras klokhet,
och likasa maste den akta sig for att paralysera de mest beslutsammas initiativ. Den maste helt enkelt f6rdubbla
deras initiativ, d& det saknas hos andra, da det forsvagas eller tar en felaktig riktning. Dristighet i tanken och
forst och framst ett fullt och klart medvetande om vad man vill, icke blott i allmanna teorier, utan ocksa i
deras tillimpning pa det dagliga livet, den skapande kraften, som spirar upp hos sjélva folket allt efter som
fornekandet av makten véxer och slutligen det allménna initiativet i ateruppbyggelseverket, — det &r, vad som
skall skdnka revolutionen den kraft, den maste besitta for att segra.

Det &r just dessa krafter som den aktiva anarkistiska propagandan lika vl som den anarkistiska filosofien
soker utveckla. Mot disciplinen — detta de styrandes rdddningsankare — uppstélla de den fria tanken och allas
och en vars fulla initiativ. Mot de 6mkliga idéerna om smareformer, som proklameras av de borgerliga partierna,
stalla de den stora och fria revolutionstanken, som ensam kan ge den nédvéndiga inspirationen. Och till dem,
som vilja, att folket skall inskrinka sig till ett mot de styrande 13ssldppt hundkoppel, sidga vi: “Folkets andel i
revolutionen maste vara positiv och pa samma gang destruktiv. Ty endast det allena kan astadkomma samhaéllets
reorganisation pa grundvalen av allas jaimnlikhet och frihet. Att ldgga denna uppgift pa andra, vore det samma
som att forrada sjalva revolutionens grundtanke”.
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