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Sedan nagra ar har en stor del arbetare insett, att de blott genom direkt aktion mot sina utplundrare kunna
gora ett slut pa sitt sorgliga lage och pé utsugningen, och darfor sluta de sig till fackforeningarna och sitta sina
forhoppningar till den strid som de proklamera for att i den kapitalistiska samhéllsordningens stélle sétta ett
fritt och harmoniskt samhalle.

Fackforeningarna, som for knappt tjugo ar sedan icke voro stort annat &n vanliga plasterforeningar som
sysselsatte sig mer med 6msesidig forsidkring och understéd dn med samhalleliga fordringar, hava med tiden
utvicklat sig sa att de i dag sta sdsom stridsgrupper for bekdmpande av den kapitalistiska snikenheten.

Vad man én siger diremot, gransen millan de bada klasserna ar ytterligt skarp: Pa ena sidan de, som dga
alla produktionsmedlen (jorden, kapitalet, fabrikerna o. s. v.) och lata andra arbeta for att ur deras arbete draga
harlig vinst, och till vilkas férfogande sta alla den kapitalistiska samhéllsordningens makt och tvangsmedel.
Pa andra sidan de, som blott dga sin arbetskraft och saledes dro tvingade att sdlja sitt arbete for en 16n, vilken
precis récker till att uppehalla livet pa dem; men dessa, om de ville, skulle emot de valds- och tvangsmedel, 6ver
vilka deras motstandare forfoga, kunna uppstilla det 6vervagande stora antalets odvervinneliga kraft.

Millan dessa tva grupper, som bilda vara dagars s. k. samhélle, star en oupphorlig brod, forty den enas
intrdssen &ro alltjamt fullstandigt motsatta den andras intrassen.

For att sétta en grans for den allt stérre vinningslystnaden hos dem, som lata andra arbeta for sig, sluta sig
arbetarna, vilkas insikter och medvetande dag for dag bliva allt storre, tillsammans i organisationer allt efter
det yrke, vari de arbeta; de bilda féreningar som fatt namnet »fackféreningar» (i Frankrike syndicate)

Arbetarnas sammanslutning i fackforeningar ar enligt sin natur den féreningsform som é&r kallad att géra
motstand mot de utsugande kapitalisterna.

Om fackforeningen skall fylla sin uppgift, maste den fora en outtrottlig strid mot dessa utplundrare. Arbetar-
na utsugas blott darfor, de ha till den dag som é&r latit klippa sig som far endast emedan de icke 4ro eniga. Ingen
makt utom hungern kan tvinga dem att arbeta, om de ej vilja. Det &r tydligt att, i fall de blott ville, skulle de ha
den virkliga makten i sina hander, - fackforeningarnas uppgift 4r det att férena arbetarnas atskilda krafter, att
organisera dem till gemensam handling; om arbetarna i varje fack férena sig, sa skall ddrigenom snart uppsta
en odvervinnelig makt, mot vilken alla forenade omstandigheter, varpa i ett kapitalistiskt samhélle arbetarnas
utplundring beror, skola vara maktlosa.

En stark minoritdt av arbetarna har insett detta. Arbetarnsa fackliga sammanslutningar dro nu till stor
del medvetna om sina stora uppgifter, och arbetarna, som forenat sig i dem aro dérigenom i tillfalle att av
arbetskoparna fordra en omedelbar forbattring i sin stéllning, nagot som ses av de massor av strejker, som vi i
var tid ha att anteckna.

Arbetarna dro i allminhet eniga om sitt mal: kapitalismens och lonesystemets avskaffande; den kapitalis-
tiska samhéllsordningens férvandling till ett kommunistiskt samhalle. Men deras asikter och meningar om de
basta sitten att na detta mal aro skilda. Dock &r det icke mer, sasom i den fackliga rorelsens borjan, fraga om
att finna de basta medlen att reparera det kapitalistiska samhallsordningens skador; tvartom vilja vi finna bésta
medlen for att i stéllet for denna samhillsordning inrétta ett nytt samhille i vilket det ej finnes nagra slavar
och - nagot som 4r detsamma - inga lonearbetare mer, utan blott fria manniskor.

Vilka dro sa de béasta medlen for att ju snarare ju battre mojliggora denna befriande revolution?

Det vilja vi hdr undersoka.

Tvanne riktningar, tva slags taktik framstéller sig for arbetarna som kémpa for sin frigérelse. De tva rikt-
ningar, som en gang skilde de i »Internationalen» férenade arbetarna i tva lager, existera dnnu, och ty vérr
hota de, under inflytande av politikussarna, som ha intrésse dérav, att for narvarande splittra arbetarklassen.

Skola arbetarna, for att uppna befrielse, betjana sig av statens centrala vald, och &r det mojligt att denna
taktik leder till frigérelse? Eller skola de genom den direkta aktionen mot kapitalistklassen och bourgeoisistaten
strava till sin frigorelse genom sin egen kraft och makt som deras organisationer ger dem?



Detta &r i sanning fragan, som i vara dagar uppror och delar arbetarorganisationerna, under de ej fullt
traffande namnen »reformistisk» och »revolutionér» fackforeningsrorelse. Ehuru man 6nskar férneka detta i
vissa kretsar av politici - ej s& mycket bland arbetarna, - dr det dock stridsfragan, och den vill jag nu nirmare
skarskéada.

Jag skall icke hér tala om nyttan av reformer. Ofta ha ju manga reformer, eller s. k. reformer, vida mer till
andamal att betrygga och forldnga den kapitalistiska samhallsordningens fortbestand, an att varkligen forbéttra
arbetarklasens lott. Vi ha tillrdckligt ménga och tydliga exempel diarpa. Ofta ar det blott for att upprétthalla sin
makt, som bourgeoisin da och da »beviljar» arbetarna ett par sma forbattringar, och i det fallet ha vi ingen
orsak att kdnna oss tacksamma.

Det &r sjalvklart, att de som &ro tvungna att arbeta for betalning, att uthyra sin arbetskraft, héllre gora
det - eftersom de méaste gora det - under mojligast gynsamma villkor, och ej ha nagot att invianda mot en
alldeles sa liten forbéttring i sin stéillning om denna vdrkligen ar en forbattring. Fragan ar blott, om arbetarna
skola tillkdmpa sig dessa varkliga forbattringar genast genom direkt aktion mot arbetsgivarklassen, eller om
de maste invanta dem fran den centrala statsmakten i form av »arbetarlagstiftning», férordningar; och genom
ett standigt storre deltagande i regeringsarbetet.

Skall man fordra rostratt och védja till arbetarlagstiftning eller skall man av arbetskdparna omedelbart
fordra en snar forbattring, i det man mot deras makt uppstéller arbetarnas makt, - detta ar det viktiga problemet,
som, i stort sett, delar proletirerna och fackféreningarna i »reformerande» och »revolutionéra», da de ofta dro
pa samma gang bade det ena och andra, i fall man med reformer menar en varklig forbattring i arbetarnas
forhallanden, vilka ej har till syfte att uppréatthalla den kapitalistiska samhéllsordningen.

Intet under att socialdemokraternas deltagande i bourgeoisregeringens makt, sisom det forekommit t. ex. i
Frankrike, har &nmera skérpt fragan om arbetarrorelsen skall vara reformistisk eller revolutionar. Denna fraga
var for ménga fackforeningsrorelsens ledare borjan till deras utvickling till statslig laglighet. Aven korruptio-
nen, som ar varje politisk makt stindigt f6ljande skugga, har gjort sitt. Emedan de tagits emot i ministerns
vantrum, ha vissa fackféreningsledare inbillat sig, att arbetarnas frigérelse tagit ett steg framat, och sedan den
dagen intriddde i rorelsen, som forut visa de en stark revolutionir stromning, ett stillestand, som den dag som
ar klyver de tva metodernas anhéngare i tvianne fientliga lager.

Regeringens avsikt var att, i det den lagligt erkdnner och reglerar arbetarnas fackliga organisationer, bringa
dem i ett slags beroendeférhallande av bourgeoisstaten. Samforstandet mallan kapital och arbete - samma prin-
cip som arbetarklassens foradare fora - samarbetet mallan samhillets skilda klasser, vianskapligt férhéallande
mallan arbetsgivareo ch arbetare - det 4r de f6ljder man vantade av all arbetarlagstiftning. Lyckligtvis nog har
flertalet av fackforeningar i Frankrike f6rblivit vad de maste bliva ifall de ej ville forlora sin betydelse: namligen
det oforsonliga motstandet i grupper mot det kapitalistiska vinningslystnaden och mot staten.

Deras laglighet, som sta i spetsen for regeringen bestod déri att tid efter annan i regeringen upptaga en av
dessa socialdemokrater, till vilka arbetarna, som &nnu icke lart att tinka och handla sjalvstandigt satt alla sina
forhoppningar. Dessa parsoner fingo sa i uppdrag att forvarkliga den hirskande 6verklassens idéer som det
goda forhéllandet méllan kapital och arbete och i och for detta &ndamal grep man sig an med en hel rad nya
lagar och forordningar.!)

T. ex. i Frankrike lagforslaget om obligatorisk skiljedom vid hotande strejker. Sa snart i en industri en kon-
flikt hotar utbryta mallan arbetare och arbetsgivare, skulle den hanskjutas till ett slags skiljedomstol, samman-

™ Ar 1899 satt den socialdemokratiska riksdagsmannen Millerand broderligt tillsammans med kommunardernas djavulska bodel, ge-
neral Gallifet i Waldeck-Rousseaus ministér; sedermera hans kollega Briand, den forne generalstrejksaposteln, samt Viviani i Clemenceaus
ministér. I bada fallen har de socialdemokratiska ministrarnas &mbetsbestyr varit f6ljda av valdsamma atgérder samt blodiga angrepp mot
arbetarklassen. Alldeles detsamma kunde man iakttaga i Schweiz da socialdemokraten Vogelsang i Ziirich och Walter i Wintertur voro po-
lisméstare samt socialdemokraten Wollenschldger regeringens president. Samma foreteelse kan nu iakttagas i Australien, dar socialdemo-
kratien revtill sig den politiska makten. Héaktningar samt arbetarrorelsens angripande med polis- och militarvald, sadant gick hand i hand
med det socialdemokratiska valdet, som blott till namnet skiljer sig fran tidigare borgerliga herravélden.



satt av representanter fran bada parterna och man skulle i sista instans ha att ddma om alla stridspunkterna och
fordringarna. De olyckliga som ej réttade sig efter denna dom, skulle kunna straffas med boter eller fangelse.

Det vore mahénda utmérkt for arbetskoparna, men vi arbetare behéalla hillre friheten att vigra var arbets-
kraft, nér vi finna sa fordelaktigt.

Vad man 4n ma séga, forblir strejken, dven om den méangen gang kan fororsaka arbetarna sjalva skador,
likval alltid ett av de bésta vapnen som svavar alltjamt hotande 6ver de utplundrande kapitalisternas huvud,
och genom vilket arbetarklassen bast kan tjana sitt eget framatskridande.

Dessutom har man forsokt att skapa ett stort nét av inrattningar, for att forvarkliga bourgeoisiens avsikter;
man har tillsatt kommittéer (har hos oss i Sverige t. 0. m. kungliga sddana med fina skojare fran 6mse hall)
bestaende av arbetare (eller arbetarrepresentanter) och kapitalister o. s. v.; och allt detta har i grund och botten
intet annat 4ndamal 4n att avleda fackfoéreningsrorelsen fran dess revolutionéra verksamhet och att underordna
den under statens centrala makt.

Taktiken var »fin», ty den stravade ocksa darhén att vinna fackforeningsrorelsens framste ledare for sig
och att begagna dem sasom formedlare méllan arbetare och arbetskdpare. Varje nagot sa nér duglig ledare, som
forstod hélla sig framme, kunde (eller kunde dtminstone hoppas) att fa en liten plats i en sddan kommitté eller
utskott och darmed kunde det lyckas att aflagsna rorelsen fran dess mal.

Lyckligtvis for de franska arbetarna genomskadade de denna avsikt och ha pa fackforeningskongresserna
i Lyon (1901) och i Montpellier (1902) bestdmdt afb6jt alla gavor i den vagen fran regering och riksdag.

Men ifall vi vagra att »samarbeta» med kapitalisterna, och ej vilja i allt och for allt vinda oss till staten, s&
betyder det ingalunda, att vi 6verldmna oss at en overksam iakttagelse blott av hindelserna och vénta nagon
slags frélsare.

Den taktik, som vill 16sa konflikterna emaéllan arbetare och arbetsképare genom skiljedomstol och mang-
ariga avtal, och som genom just sadana vill lagligt reglera och 6vervaka férhallandet méllan arbetarklassen
och kapitalisterna, och som viander sig till statens centrala makt for att vid stridstillfillen erhalla understod
- mot denna taktik stdlla vi proletariatets direkta aktion, som framtrider utan varje officiell eller halvofficiell
inblandning och férst d& upphér, nér striden, i f6ljd av vilken den uppstatt, ar f6rd till dnda.

I stéllet for arbetet inom borgeoisregeringen och deltagandet i denna regerings makt, som med nédvan-
dighet ar antirevolutionar, foredraga vi den verksamhet som utifran utévar ett tryck pa regeringen: den so-
cialistiska propagandans stridsverksamhet som alltid &r revolutionar och fri fran oupphoérliga kompromisser.
Denna verksamhet begir intet av de harskande, den smider inga nya fjattrar for proletariatet for att intranga i
regeringen, halla vi det for béttre, att patvinga regeringen var sociala vilja. - Det dr en mékta stor skillnad.

Arbetarrorelsens historia i Frankrike under de sista aren visar oss talande exempel pa betydelsen av dessa
tva metoder.

Sedan ar tillbaka dro gruvarbetarnas fordringar formulerade och allmént kénda. Det ena lagforslaget har
sedan dess f6ljt pa det andra - och gruvarbetarna vanta alltjimt pa arbetstidens forkortande, faststallandet av
minimallon, reglerandet av dlderdomsforsorjning o. s. v. For att gora en patryckning pa parlamentet gjorde
gruvarbetarna en mer politisk 4n ekonomisk strajk, som pagick langre dn en manad; och i foljd av den av
staten utsedda skiljedomarens partiska avgérande aterviande de till gruvorna i eldndigare férhallanden én i
vilka de ldmnat dem, de hade intet annat vunnit &dn osdkra 16ften, som héller aldrig infriades. De lagforslag,
vilkas antagande de fordrade av parlamentet, sdévo nagonstades i deputerade kammarens eller senatens arkiver.
Statens inblandning har ej gagnat arbetarna det allra minsta.

Ett annat exempel dr Millrand Coiliards lag - som man dopt till arhundradets storsta reform, - om arbetsti-
dens inskrankning for kvinnor och barn.



Deras arbetsdag var fére den nya lagen bestamd till 10 timmar, ndgot som nistan aldrig f6ljdes, da arbetsko-
parna omintetgjorde varje inspektion. Den nya lagen vill darfér inféra foljande ordning:

I alla yrken dar mén, kvinnor och barn - eller blott mén och kvinnor eller mén och barn - arbeta gemensamt,
faststilles den dagliga arbetstiden for alla lika till 11 timmar, for att tva ar senare nedsittas till 10 % timma ock
fran 1 maj 1904 till 10 timmar.

Varkan darav uteblev icke, och dnnu innan lagen tratt i kraft, hade den just vant sig emot den, till vilkas
skydd det hette att den var stiftad. I somliga yrken har arbetsgivarna raskat pa och avskedat de unga arbetarna
under 18 ar, for att lata de fullvuxna arbeta sa lange han 6nskade. I andra hade arbetstidens forkortande haft till
foljd en séankning av arbetslonen. I méanga fabriker slutligen ha arbetskdparna avskedat sina kvinliga arbetare
och - latit dem i stéllet fa hemarbete.

Dar, i hemmet, finns ingen kontroll och arbeterskan som férut arbetade 10 timmar pa fabriken, slavar nu
hemma 14-15 timmar, och ofta for en ldgre 16n, ty man vet ju, att hemarbetet sékrast sédnker arbeterskornas
l6ner.

Det var foljden av lagen om arbetstiden for kvinnor och barn. Och den &vriga s. k. arbetarskyddslagstift-
ningen, som de statsliga reformernas foresprakare, lava oss, skall for visso visa samma foljder.

Alla lagreformer, parlamentariska reformer, dro i kapitalisternas intrésse savél som till deras fordel. Ar-
betsképarna vinna déarpa, men icke arbetarklassen. Det ar det storartade resultat vartill arbetare och socialde-
mokrater - kanske i tron att dirmed gagna sina kamrater - ha i parlamentet medviarkat! Men allt sadant kan
endast stirka den kapitalistiska samhallsordningen, och &r ingen revolutionér, ingen socialistisk varksamhet!
Och sa som detta exempel dro ock alla andra reformlagar, som riksdagen dryftar. Icke ett skulle fora arbetar-
klassen ett enda steg framat pa dess vag till frigorelse; icke ett ar en inskrankning i kapitalisternas privilegier.

Men ehuru vi forenka de s. k. reformistiska statsliga stravandena - som i sanning blott efterstrava och uppna
uppratthallandet av de nuvarande foérhallandena - s dr dirmed ingalunda sagt, att vi (sésom vara motstindare
pasta, endr de ha ett varmt intrésse av att forvanska, vantolka fakta) &ro principiellt emot varje reform, och
att vi i avvaktan pa »revolutionen» lagga armarna i kors och vilja upphéiva varje strid. I sanning nej! Tvartom
arbeta vi i rastlos agitation pa att avtvinga vara utsugare sa mycket som mojligt. Vi vilja ock reformer, d. v. s.
snara delvisa forbattringar i vara livsvillkor; men vi vilja, att de skola vara av varklig, pataglig nytta, att de ej
en vacker dag vinda sig mot oss sjalva. Vi tillkdimpa oss dem genom var egen kraft, var direkta aktion, ty vi
veta att, om vi dro starka nog att genomfora dem, skola vi ocksé vara starka nog att uppratthalla dem.

Det &r falskt att pasta, sdsom manga av vara motstandare dock dlska gora, att vi vilja ha allt eller intet, att
vi »uteslutande tro pa valdsamma medel» och forkasta alla andra medel sdsom »bedréigliga». De veta s& val,
att detta ar icke sannt, men deras demagogi kraver, att de paborda oss falska idéer.

Om man genom den egna direkta aktionen tvingar arbetskdparen till forkorta arbetstid, i stallet for att vanta
pa detta genom en lag, sa ar val det icke detsamma som att man ar emot arbetstidens férkortande? Darfor att vi
vigra att »samarbeta» med staten i dess kungliga kommittéer o. d., varigenom vi skulle stirka dess makt, sa kan
man vl ej sdsom enfaldiga socialdemokrater gora, pasta om oss, att vi ej vilja infora béttre sanitetsférhallanden
i vara verkstader - som nu tyvérr allt for ofta dro icke blott fangelser, utan ock riktiga smittohérdar for lungsot
och andra sjukdomar.

Da vi icke dvnta nagot av myndigheterna eller av de hérskande, betyder det dock ingalunda, att vi ej dro
beslutna att fordra allt av arbetsherrarne. Fast vi icke vilja stodja regeringen, vilja vi dock icke lata den minsta
fordel, som vi sjilva och praktiskt kunna tillkimpa oss, g& oss ur hianderna! Vi f6lja en viarkligt socialistisk
och revolutionér taktik, som vi halla fér oandligt mera betydelsefull och gagnelig &n den, som man annu till
arbetarklassens stora fara uppstéller emot densamma, och vi sidga: Endera aro arbetarna méktiga att genom sin
egen kraft patvinga arbetsgivarna sin vilja; eller det skall vara staten, som genom de maktmedel, 6ver vilka den
forfogar, patvingar kapitalisterna arbetarnas vilja. Men om arbetarna 4ro starka nog, att tvinga staten dartill,
att den gor arbetarnas vilja och fordran gillande for kapitalisterna, - varfor da taga omvégen 6ver staten, varfor
genomfora arbetarna icke da sina fordringar omedelbart hos kapitalisterna?




Arbetarnas sammanslutning i fackforeningar i detta samhille har blott ndgon mening ifall de efterstriva
befrielse endast och allenast genom sin egen kraft; det ar fullstindigt gagnldst och 6verflodigt - ja, 4n mer, det
ar en stor fara for fackféreningarna, att vanda sig i ndgot som halst fall till staten.

Vi fi minsann vanta, innan man bevisar oss motsatsen.

Emallertid ar det nog bést anféra nagra exempel. - I Marseille fordrade hamnarbetarna nio timmars ar-
betsdag med en minimilén av 6 francs. En hamnarbetarestrejk kan latt framkalla stor forvirring i det dagliga
livets regelratta forlopp; darfor skulle dessa arbetare ju litt ha kunnat anhéalla om en laglig inskrankning av
arbetstiden till 9 timmar, sisom gruvarbetarne gjort. Men i stéllet ha de direkt vant sig till sina arbetsgivare
och meddelade genom sin fackférening dessa, att de ej langre vore hugade att arbeta mer 4n 9 timmar, och de
fordrade den faststdllda minimilénen; dessutom hade de en del mindre, men likvél viktiga fordringar.

Naturligtvis tillbakavisade arbets-»herrarna» haftigt dessa energiska fordringar och sokte att virja sig dar-
emot: de hotade med avsked, ville fast utan resultat, bilda en gul strejkbrytarorganisation o. s. v.

Hamnarbetarna bekymrade sig icke om dessa hotelser; de visste, att arbetskoparna ej kunde undvara dem
och instillde sig varje morgon a vanlig tid a arbetsplatsen; men sa lange deras fordringar ej blivit beviljade,
lato de arbetet 6verallt sta stilla fran och med middagen. Arbetskoparna forsokte allt, for att lura dem, men
arbetarna stodo fast vid sina fordringar. Efter sex veckor blevo utsugarna nédda att ge med och maste uppfylla
arbetarnas samtliga villkor.

Viuppmana alla utplundrade att jamfora denna den direkta aktionens taktik med gruvarbetarnas i féregaen-
de artikel omnédmnda taktik, som vantar arbetstidens forkortande med minimilnens faststillande av riksdagen,
- och s& bedomma av vilkendera taktik arbetarna ha storsta nyttan!

Ett annat exempel ar det fran Cette, dir hamnarbetarna likaledes genom energiskt revolutionart tillvigaga-
ende pa kort tid tvingade arbetskdparna, sa att dérstades ar i dag arbetstiden 8 timmar och minimidaglénen 8
francs.

Detta ar fakta, som ej tilsvarvats for att styrka vara meningar. Vad séga nu den direkt aktionens bakdantare
darom?

Om, sasom vi hava sett, den direkta aktionen ar varkligt gagnande, ar i stillet den parlamentarisk-lagliga
taktiken full av faror, av vilka icke den minsta bestar i det nat av officiella organisationer, som, om det erkiannes
av arbetarnas fackforeningar, gor dessa for alltid beroende av staten.

Vi ha talat om planen av ett av arbetare och arbetskopare sammansatt »arbetsrad» och varnat arbetarna
daremot. Av samma slag ar ock forslaget om skiljedomstol vid strejktillfdllen och alla andra lagar, som skola
skdnka oss den sociala freden - till profit for utsugarna naturligtvis. Genom allt detta hotas arbetarklassen av
en allvarlig och stor fara, som de, arbetarna, méaste vil betanka.

For ovrigt éro icke vi de enda, som varna arbetarklassen for denna fara, som hotar dem, om den later sina
fackliga organisationer bliva beroende av politiska partier, saledes av staten. Foljande citat dro hamtade ur en
broschyr av E. Sorel; de dro s& mycket intrdssantare som forfattaren ar en fanatisk marxist och stoder sig pa
Marx’ teorier:

»Marx’ mening kan icke vara tvivelaktig, omgestaltningen maste forsiggéd genom en inre meka-
nism; det &r i proletariatets skote, genom dess egen kraft, som den nya ratten maste utvickla sig.»

Vi ha ej héller velat siga nigot annat, da vi skrevo, att den fackliga organisationen maéste sti och strida
pa egen mark, utan att pa ngato som halst vis lata bruka sig som verktyg av staten, utan att den, den fack-
liga organisationen, i stallet skall paskynda statens upplosning samt maste tjdna sasom medel till samhallets
omgestaltning.

Vidare uttalat sig Sorel pa foljande satt om de nymodéarna »lagliga» fackféreningarna:

»Man kan ej undra, i fall det finns en tredje slags fackforeningar, som &ro bildade efter den besta-
ende politiska organisationens monster. - - - - - - Om man av fackforeningarna blott gor uteslutan-
de motstands(férsvars)féreningar, s upprittar man darmed jattelika skrankor for proletariatets



utvackling: man 6verlamnar proletariatet at de borgerliga och halvborgerliga demagogernas 6ver-
vigande inflytande; man hindrar proletariatet att efter sitt eget livs férhallanden utarbeta den nya
samhilleliga rattens grundval; med ett ord man forbjuder proletariatet att bli en sjalvstandig sam-
hallsklass.»

»Sa lange organisationen forblir oberérd av detta politikens inflytande, ar ingen fara & farde; olyck-
ligtvis svéva de nu i stor fara. Den franska republikanska regeringen bemddar sig att med socialde-
mokraternas kara hjalp forstora fackforeningsrorelsen. Arbetarklassens framtid ligger i de organi-
serade arbetarnas hinder; de maste betdnka det stora ansvar som vilar pa dem.»

»Arbetare, forenen eder alla i varje land for att 6verlagga om praktiska fragor, och lat politikerna
av hjartans lust dmsesidigt skélla pa varann. Sa skolen I bliva trogna socialismen.»

En annan socialist, Hubert Lagardelle, likaledes marxist, ledare av tidskriften »Le Mouvement socialiste»
skriver dven i enlighet med var mening:

»Statssocialismen (socialdemokratin) efterstravar att standigt utvidga statens varksamhetsomra-
den, i stallet for att i dess stélle sétta arbetarnas nya samhéllsorganisation.»

»Socialdemokraters deltagande i regeringen forvirrar folkmassans idéer. Det forskjuter tyngdpunk-
ten i deras aktion; det berdvar proletariatet allt fortroende till sig sjalvt, sétter hela deras forhopp-
ning till statens »férsyn» och riktar deras intrésse allenast pa upprétthallandet eller stortandet av
vissa parsoner, som leda regeringen. Den revolutionira socialismen betyder strid och kraft, den
16sgor sig fran statsvildet, later ej binda sig vid parlamentarismens kérra; den véntar allt endast av
den sjalvstandiga, malmedvetna aktionen av proletariatet sjilvt; statssocialismen, det socialdemo-
kratiska partiet, ddremot ar slapphet och svaghet, som hoppas att genom regeringsmaktens yttre
inblandning uppna det som den parsonliga anstringningen ej forméar uppna.

Losen for alla socialister, vilka det ligger om hjartat att forsvara den revolutionara kraften i pro-
letariatets oberoende institution mot statssocialismens flod, dr och férblir »Internationalens» ord:
Arbetarnas frigorelse maste vara arbetarnas eget verk.»

Det vore latt ndimna flera motstandare till den statsliga inblandningen, t. ex. Krapotkin, Jean Grave och t.
o. m. den engelske filosofen Herbert Spencer; men vi vilja fullstindigt forbliva pa arbetarklassens standpunkt
och undvika allt som kunde se ut som en partisk diskussion. Vi ha skrikit ut ett varningsrop, emedan vi ¢j vilja,
att frukten av proletariatets mangariga strider, fackforeningsrorelsen, skall domas till undergang till fordel for
nagra dregiriga politiker. Darfor soka vi, medan det dnnu &r tid, att férsvara oss mot en fordarvbringande teori,
som skulle for langa tider tillintetgéra den kraft, som slumrar hos det organiserade proletariatet.

Tvénne slags taktik, med orétt kallad reformistisk och revolutionir fackféreningsrorelse, std mot varandra.
Det organiserade proletariatet maste vélja méllan dem. Endera maste vi lata fackféreningsrorelsen bliva ett
statens verktyg och dérigenom forverkliga »den sociala freden», som ligger kapitalismen sa varmt om hjartat;
befasta »det goda forhallandet méllan kapital och arbete», som véra herrar - av l4tt begripliga skal - sa ivrigt
onska, och i s fall samarbeta med arbetskdparna i kommittéer, arbetsrad, tariffndmnder o. s. v.; véinta forbatt-
ringar i var belagenhet av lagar och férordningar - vilkas vardeloshet vi bevisat - som skola forbereda dessa
olika institutioner. Da maste vi ocksa medgiva, att en facklig aristokrati uppstar, ett den hogre industriens fore-
tradesvis gynnade proletariat, i motséttning till de arbetsloses och icke-yrkeslarda arbetarnes stora massa, som
dagligen véxer; och att proletariatet pa sa satt delar sig i tva lager till profit for bourgeoisien, och dirigenom
forlanger den kapitalistiska samhallsordningens tillvaro. Kort sagt: vi méste da arbeta mot socialismen, mot
den sociala revolutionens idé.



Eller vi maste stilla oss pa den ofdrsonliga stridens standpunkt, den of6rsonliga striden mot det kapitalis-
tiska herravildet. Vi maste verka dithén, att fackforeningarna forbli denna strids verktyg och att de icke stilla
sig i den bestaende samhallsordningens tjanst. Vi méste organisera arbetarna, dagligen géra dem mer och mer
sjalvmedvetna i det vi visa dem, att de blott kunna rikna pa sig sjalva. Vi maste forbereda forenandet av alla
arbetarklassens krafter mot hela den héirskande klassen.

I detta syfte maste vi hindra, att proletariatet 6vergar fran det ekonomiska fortrycket under arbetskoparna
till det ekonomiska fortrycket under staten eller under sjalvgjorda fortryckare: fackforeningsbyrakrater och
politiker.

Vi vilja salunda, att de, som nu draga profit av proletariatets arbete, ersittas i framtiden av de arbetandes
egen sammanslutning, som organiserat sig till reglerandet av produktion och férdelning av de skapade rike-
domarna, samt att de arbetande sjalva, befriade fran alla tdrande parasiter, fran politiker av alla farger, fran
hiarskare och utsugare, fran prést- och militdrvalde o. s. v., skola pa den gamla samhéllsordningens ruiner upp-
ratta framtidens verkligt fria och broderliga samhaille: kommunismen utan statsslaveri.



Det Anarkistiska Biblioteket

Paul Delesalle
Fackféreningsrorelsens tvanne metoder
1910

Tidningen Brand #3, #4, #5, #6, #7 1910

www.anarkistiskabiblioteket.se



