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Anarkister och socialdemokrater — alla aro fiender till det borgerliga samhallet. Badadera vilja avskaffa
kapitalismen, ménniskans utsugning genom ménniskan. Vi vilja, att de naturliga rikedomarna och det méansk-
liga arbetet skola tjena till tillfredstallandet av allas behov, och icke langre tjena till att giva profit at dem, som
tillroffat sig produktionsmedlen. Socialister eller anarkister sa vilja vi, att manniskorna sluta upp med att leva
av andras lidande, att vara ulvar som &lta upp varandra 6msesidigt, och vi vilja att samlivet mellan manniskor-
na inriktas pa att tillforsékra alla det storsta mojliga valstand, den storsta mojliga materiella, moraliska och
intellektuella forkovran.

Vi, anarkister och socialdemokrater, vilja saledes egentligen en och samma sak, och dven da det ser ut, som
vi voro fiender och motstandare, 4ro vi dock naturliga broder.

Men, sager Zibordi, vi skilja oss med avseende pa medlen for nedrivandet och sdttet for ateruppbyggandet.

Alldeles riktigt, men man far icke lov att avsiktligt uttala sig tvetydigt om de medel, vi rekomendera, och
den metod vi tinka tillimpa vid den sociala omdaningen for att né fram till férvarkligandet av vara ideal.

Vi anarkister dro alla, eller nistan alla, 6vertygade om, att borgarsamhallet, som vilar pa valdet, endast kan
stortas genom att proletdrerna bruka vald, och i konsekvens darmed lagga vi an pa ett materiellt och moraliskt
forberedande av en rorelse, som kan leda till en segerrik resning.

Det ar oriktigt, ndr man soker gora troligt, att vi vid varje tillfalle soka framkalla strajker, sammandrabb-
ningar och valdsamma konflikter. Vi vilja segra, och darfor ha vi inget intresse av att bit for bit forbruka véara
och proletariatets krafter. Trots alla l6gner fran den priss som star i polisens sold, sa veta alla, att den senaste ti-
dens blodiga episoder icke varit egentliga konflikter, men att de varit av offentliga myndigheterna arrangerade
anfall, ofta 6verlagda mord, utan provokationer fran arbetarna.

Var stravan ar att ingiva hopp och tillit till en allmén avgoérande resning, undvika isolerade strider, som
foroda krafterna, och framskapa en egen, metodisk forberedelse, som kan tillfora oss segern.

Men detta innebar icke, att vi vilja hélla tillbaka, nér det uppstar rorelser framkallade av folklig vrede.
Historien &r full av faktorer, som dro méktigare &n vi, och vi kunna icke fordra, att den vélvilligt skall invénta
vart godkénnande. Allt medan vi fortsatta vara forberedelser, &mna vi handla var gang tillfalle bjuder sig och
av varje spontan rorelse draga ett maximum av mojliga resultat till fordel for en befriande resning. Och da vi
likaledes dro 6vertygade om, att varken parlamentet eller andra statliga organ kunna bli organ for frigorelsen,
och att alla reformer under den borgerliga regimen tenderar att konservera och stirka denna regim, sa dro vi
avgjorda motstindare mot deltagandet i valstrider och varje samarbete med den hirskande klassen. Vi vilja
tringa till botten i den avgrund som skiljer proletariatet och kapitalistklassen, och gora klasskampen allt mera
tillspetsad.

Och i detta avseende sta vi i klar opposition mot den reformistiska socialismen, men kunna vara fullkomligt
6verens med de maximalistiska socialisterna. Och i sjalva verket blir det en period under vilken en vinskaplig
samverkan mellan oss och de s kallade maximalisterna synes given. Och om férhallandet mellan oss och dem
synes tillspetsad, sa ar det darfor, att vi mer och mer forlora vér tro pa deras érliga revolutionéra vilja. Oaktat
deras absurda taktik, att vilja lata vélja in sig i parlamentet, samtidigt som de forklara, att de ingenting ha dar
att gora, sa ha vi likvél trott pa deras goda avsikter, forkunnade i Avanti och pa valmétena. Men till slut... har
det kommit, som kommit, och vi ha férbluffade fragat oss sjdlva, om alla den revolutionira gloden varit orsakad
av en forbigaende spanning eller blott varit en simpel valmanéver.

Under alla omsténdigheter - om de socialdemokratiska ledarna vilja handla, sa veta de, att vi icke skola halla
oss tillbaka. Under véntan héirpa vanda vi oss direkt till de unga och de socialistiska massorna, som verkligen
vilja revolutionen.

Lat oss ga over till fragan, om vad vi tdnka gora efter en segerrik resning,.
Detta &r den visentliga fragan, ty det ar var metod att ateruppbygga som i egentlig mening konstituerar
anarkismen, och som skiljer oss fran socialdemokraterna. Insurrektionen, medlet till att riva ned, ar det tillfalliga,



och stréngt taget kan man vara anarkist &ven om man ar mot valdet, liksom man kan vara socialdemokrat och
vilja en revolutionar resning.

Man séger, att anarkisterna &ro fiender till staten, vilket &r riktigt. Men vad ar staten? Staten &r ett ord som
kan tolkas pa hundrade sitt, och vi féredraga att bruka begrepp, som utesluta varje missforstaelse.

Om an saken kan synas underlig for dem, som icke trangt tillrackligt djupt in i den anarkistiska askadningen,
sa ar det dock s4, att socialdemokraterna dro anhéngare av valdet medan vi ddremot dro motstandare till allt vald,
med undantag da det patvingas oss som forsvar mot andras vald. I dag &dro vi for valdet, det nddvindiga medlet
for bekdmpandet av bourgeoisiens vald. Och i morgon skola vi ocksa vara for valdet, om man med vald vill
patvinga oss en form av samfundsliv, som icke passar oss. Men vart ideal, anarkismen, &r ett samhélle grundat
pa individernas av fri vilja ingangna fria 6verenskommelser. Vi 4ro mot auktoriteten (den med materiell makt
utrustade myndigheten, 6v. anm.), darfor att auktoriteten praktiskt taget ar det lilla fatalets vald mot det stora
flertalet. Men vi dro dven mot auktoriteten, &ven om den blott sammanfaller med den demorkatiska utopien,
blott 4r majoritetens vald mot minoriteten.

Socialdemorkaterna &ro anhéngare av diktatur eller parlamentarism.

Diktaturen, dven om den kallar sig proletariatets diktatur, &r ett partis absoluta regering, eller snarare en
regering av cheferna for ett parti, som patvingar alla andra sitt speciella program. Den utger sig alltid f6r en
provisorisk makt, men som alla myndigheter tenderar den att befésta sig och utbreda sitt valde, och slutar med
att antingen framkalla en revolt eller att aterinféra en regim av fortryck.

Vi anarkister kunna icke vara annat én motstandare till vilken diktatur det vara mande. Socialdemokraterna,
som preparera sinnena till underkastelse under diktaturen, borde atminstone forsakra sig om, att makten tillfoll
de diktatorer, som de 6nska, ty da folket ar berett att lyda, ar det alltid fara for att det underkastar sig de mest
habila, det vill siga de samsta.

Aterstar parlamentarismen, demokratien.

Vi kunna icke hér, i en kort artikel, aterupprepa var kritik mot parlamentarismen och visa, hur den aldrig
kan bli uttrycket for véljarnas vilja, forhoppningar och behov, eller hur den nédvéandigt skapar en klass av
politiker med speciella intressen, som ofta sta i strid med folkets.

Forutsattande till och med det basta, den utopiska hypotesen, att den valda karen kan representera majo-
ritetens vilja, kunna vi dock icke tillerkédnna denna majoritet rétt att patvinga minoriteten sin vilja medelst
lagbestammelser, det vill sdga medelst det brutala valdet.

Forkasta vi darfor all organisation, all samverkan, férdelning och tilldelning av funktioner?

Ingalunda. Vi forsta det civila livetsi nvecklade sammansittning och tanka icke avsta fran nagon av civilisa-
tionens fordelar, men vi vilja att allt, &ven de nddvindiga inskrankningarna i friheten, skola vara resultat av fri
6verenskommelse. Viljan hos nagra far icke valdforas av andras makt men val modereras av nédvéandigheten
att alla komma till forstaelse med varandra, savil som av naturlagar, som dro oavhéngiga av den manskliga
viljan.

Den fria viljans idé synes forskriacka socialdemokraterna. Men &r det icke alltid viljan, som &r det avgorande
for allt det, som ar beroende av ménniskorna? Men varfor da hellre nagras vilja 4n andras vilja? Och vad &r det
som skall avgora, att den eller den viljan skall ha ratten att vara den bestimmande? Den brutala makten? Att
en del lyckats att tillforsékra sig en tillrackligt stark poliskar?

Vi tro, att man skall kunna komma 6verens och skapa en béttre form f6r samhallslivet, men endast da ingen
kan pétvinga andra sin vilja genom fysisk makt; och var och en har d4, driven av nédvandigheten sjélv savil
som under impulser fran en broderlig anda, att soka forlika sina egna 6nskningar med de andras. En skolldrare
- tillat mig detta exempel - som har rétt att sla sina elever och gora sig atlydd med kappen, har icke lingre nagot
intellektuellt arbete att utfora for att lara sig forstd mentaliteten hos de barn, som blivit honom anfértrodda. En
larare daremot, som icke kan eller icke vill sla sina barn, férsoker gora sig avhallen och lyckas.

Vi dro kommunister, men forkastar all kommunism, som patvingas med polissablar. En sddan kommunism
icke blott kranker den frihet, som ar oss dyrbar, den kan heller icke astadkomma nagra goda resultat till f6ljd



av en bristande vinskaplig medvérkan fran massornas sida, och kan endast rakna pé byrékraternas sterila och
skadliga verksamhet. Till slut maste den leda till en antikommunistisk revolt, som pa grund av férhallandena
medfor risken att sluta i en restaurering av det borgerliga valdet.

Ar denna skillnad i anarkisternas och socialdemokraternas program tillricklig fér att géra dem till fiender
dagen efter revolutionen, och skall den driva anarkisterna, som antagligen 4ro i minoritet, att férbereda en ny
revolutionar resning mot socialdemokraterna?

Icke med nédvandighet.

Anarkismen kan icke, som vi sa ofta betonat, forvarkligas genom makt, och vi varken kunna eller vilja
patvinga andra vér askadning utan att upphora att vara anarkister. Men vi anarkister vilja leva anarkistiskt s&
langt, som de yttre omstandigheterna och var egen féormaga tillater oss det.

Om socialdemokraterna tillerkédnna oss frihet att propagera, att organisera, att experimentera och icke ge-
nom vald s6ka tvinga oss att lyda deras lagar, nar vi forsta att leva utan dem - da finns det ingen anledning till
valdsam konflikt.

Nér en géng friheten vl blivit erdvrad och alla tillerkints ratt att disponera 6ver produktionsmedel, s&
rikna vi pa seger for anarkismen utelsutande pa grund av vara idéers 6verldgsenhet. Och under tiden kunna
vi alla tavla, var och en med sin metod och till allas basta.

Skulle daremot de regerande socialdemokraterna vilja med polismakt underkasta de genstréaviga sitt vélde,

da - blir det kamp!
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