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Kunna fédelsekontroll och klasskamp hava nagot med varandra att géra? finns det de som fraga. Och svaren
tyckas ga mycket i sar. Nagra pasta, att kampen for fodelsekontroll ar kulturfientlig, och emedan klasskampen
ar en kulturkamp, méaste dessa tva rorelser sta fientliga emot varandra.

Internationella séllskapet for rashygien, vilket stiftades ar 1905, har pa flera av sina kongresser vidtagit skar-
pa resolutioner emot “nymalthusianerna, vilka predika konstlad inskrankning av barnens antal”. Och pa dess
kongress i Dresden uttalade en av rashygienikernas banbrytare, professor Fahlbeck, under stor entusiasm fran
deltagarnas sida: "Att géra propaganda for en inskrdnkning av barnantalet r att understédja en rorelse, vilken
redan dr i gang och som leder till sjdlvmord. De nymalthusianska strivandena méaste bekdmpas om vi icke skola
bli offer for den svarta och gula faran” Och det kédnda rashygienska laboratoriet i London, Galtonlaboratoriet,
har framstéallt vissa teser, vilka diskuterats ivrigt virlden runt och varav n:r 2 har féljande ordalydelse:

"De daliga omgivningarna, exempelvis bostdder, maste betraktas som en produkt av sliktets daliga
kvalitet och icke omvént”

Nu ar det ganska egendomligt, att dessa rashygieniker, vilka, som framgér av ovan nimnda tes, icke se
slaktets daliga kvalitet som en f6ljd av de daliga sociala férhallandena, utan tvirtom mena, att om bara sliktet
blir sunt, sa ordna sig nog de sociala férhallandena, - att dessa i fraga om fodelsekontroll vunnit anhdngare
for sina synpunkter bland en del av de socialister, vilka mena att samhéllets och méansklighetens daning och
utveckling uteslutande ar underkastad ekonomiska och materiella betingelser.

Rashygienikerna tro saledes, att den sociala revolutionen skall kunna undgas dérigenom, att man revolu-
tionerar den fysiska méanniskan och pa detta sitt aven forbattrar det allmanna psyket. Och de vilja darfér som
organisation endast medgiva den fodelsekontroll, som likarna med lagen i hand kunna astakomma pa &rftligt
belastade och andra s. k. mindervérda individer, medan de pa det kraftigaste bekampa “de sunda manniskornas”
ratt att sjalva bestimma om, nér och hur manga barn de vilja satta till varlden. Detta stimplas som kulturfient-
ligt, oansvarigt och osedligt, men framfor allt som ett brott mot samhéllet.

De ultraradikala, ovannamnda socialisterna bekdmpa aven fodelsekontrollen. Men de ga dnnu langre i den-
na kamp &n rashygienikerna. De kunna icke ens ga med p4, att man - sdsom rashygienikerna vilja - skall ha ratt
att skydda arftligt belastade varelser fran att ansvarslost kallas till livet. For dem ar alstrandet okrankbart under
alla forhallanden. Det finns endast en sak att gora: att organisera, organisera och ater organisera arbetarklas-
sen till klasskamp pa det ekonomiska faltet. Darigenom loses dven befolkningsproblemet. Ty detta dr endast
en fraga om ekonomi. Vad gor det, om familjen har hur manga barn som helst, nér det bara finns mat nog och
stort nog husrum? D4 skola ocksé de arftliga sjukdomarna forsvinna, ty 4ven dessa - om arftlighet 6ver huvud
taget finns - 4ro endast resultat av dalig ekonomi, resonerar man. Kvinnan ar till for att féda barn. Lat henne
foda hur manga hon kan, det &r hennes livsmission. Och har hon bara icke ekonomiska bekymmer, sa foljer
det inga andra bekymmer med barnafédelserna och barnafostran, da skall modersgladjen och modersstoltheten
blomma och trivas, &ven om hon under tjugo ér standigt skall ga med en sugande varelse inom sig, samtidigt
som hon har en annan liten i kniet! vad spelar vil nattvak och oro vid barnsjukdomar, stoj och larm dygnet
om, smértor och kraftloshet under barnsédngarna, svagheten och kramporna under havandeskapets forsta tid,
- vad spelar val allt detta for roll, &ven om det aterupprepas ar efter &r under en tjugofemérsperiod i kvinnans
liv, nar han bara har ekonomi?

Naturligtvis ar det riktigt att ekonomin har en ofantlig betydelse i frigan om svarigheterna for arbetarfamil-
jen med de manga barnen. Givet dr det ocksa, att utan den organiserade ekonomiska klasskampen kan aldrig
den sociala revolutionen, som alla socialister efterstrava genomforas. Men & andra sidan &r det lika uppenbart,
att just kampen for fodelsekontroll maste bli ett led i sjalva denna klasskamp och dartill ett mycket viktigt och
noédvandigt led.

Egentligen skulle den harda kamp som fran borgerligt hall féres mot en allmén fédelsekontroll vara ett
tillréckligt bevis harfor. Ty varfor kdmpa borgarna med alla de maktmedel de ha till forfogande emot att f6-
delsekontrollen blir lika allmén bland arbetarklassen, som den &r det bland deras egen klass? Ar det icke just
darfor, att fodelsekontrollen &r ett vapen, som arbetarna kunna begagna i klasskampen? Fodelsekontroll ar for
arbetarklassen ett led i kontrollen 6ver kapitalistens viktigaste arbetsinstrument: tréilen, som skaffar honom



hans rikedom. Emedan detta arbetsinstrument slites ut och dor, 4dr det nédvandigt for kapitalisten, att det stan-
digt fodes nya trilar, som kunna ifylla luckorna. Och det ar av betydelse for honom, att det finns god tillgang pa
arbetskraft, ty da sjunker priset pa densamma och 6kas profiten. Men den som genom skyddsmedel begrinsar
tillgdngen pa utsugningsobjekt, den saboterar kapitalismen.

Detta sabotage ar dven en antipatriotisk handling. For borgaren ar det arbetareklassens plikt att skapa re-
kryter till den armé, som skall skaffa kapitalisten nya rastoffkéllor och nya avsattningsmarknader. Den som
undanhaller kapitalisten soldatmaterial saboterar imperalismen. Darfor giller det att halla proletariatet i okun-
nighet om medlen till fédelsekontroll.

Sa raknar kapitalisten. Och jag undrar, om han icke ser klarare dn de ultraradikala klasskampssocialister,
vilka framhalla, att kampen for fodelsekontroll inget har med klasskampen att géra och darfor stéller sig pa
linje med kapitalisten i kampen emot arbetarklassen skaffar sig den nédvandiga upplysningen och hjélpen for
att sjalv kunna bestdmma barnafddelsernas antal.

Nu finns det vekrligen ocksa de, vilka mena, att samhéllsaskadningar dro arftliga, trots de eljes avsvirja
arftlighetsteorierna. De forfikta darfor, att exempelvis syndikalisterna bora foda manga barn, {6 ratt det pa
detta satt skall bliva manga syndikalister. Och i sa fall skulle det naturligtvis vara bast, att proletariatet levde i
den djupaste okunnighet om de preventiva medlen och forékade sig som kaniner, medan fédelseantalet bland
borgarklassen stindigt sjonk. Da skulle ju arbetarklassen allenast genom en kaninaktig fruktsamhet kunna
erovra produktionsmedlen och genomféra den sociala revolutionen.

Nu stér det val dock for alla tinkande socialister klart, att socialiseringen icke blir en frukt av att proletariatet
formerar sig. Den sociala revolutionen kréver klasskamp, méalmedveten, uppoffrande, organiserad klasskamp.
Men det torde dven vara obestridligt, att den offervillighet, det organisationsarbete och den framatanda i klass-
kampen, som &r en nédvéandig forutsattning for att man skall lyckas, icke beframjas, utan i de allra flesta fall
forsvaras, om arbetarfamiljerna fa alltfor manga munnar att métta.

Det ar forstaeligt, att de, vilka 4nnu tro pa den Marxska eldndesteorin, kunna bekédmpa arbetarnas fodelse-
kontroll. Om man menar, att det ar eldndet, som skall fa massorna att resa sig och géra rent bord med kapitali-
semn, ja da torde en stor barnaskara vara att rekommendera i s& manga arbetarhem som méjligt. Ty med den
ohejdat stora barnaskaran 6ppnar man pa vid gavel dorrarna i de fattiga arbetarhemmen fér saval bostadse-
landet, sjukdomarna och fortvivlan. Lonen stiger ju icke med antalet barn. Ju flera som skola leva av fars usla
16n, ju mindre faller det p& varje enskilds lott. Sa nog skulle eldndet i dessa hem verka revolutionerande, om
elandesteorin holl streck. Men hur manga ha dnnu panna att forfakta denna teoris hallbarhet, efter det de sjalva
fatt leva med under en tid, da arbetsloshetens spoke tagit hogséte i miljoner arbetarhem, utan att de arbetslosa
i stort sett gjort nagot for att hoja upprorets fana? Da man tvart om fatt bevittna den ohyggligaste slohet inom
arbetarrorelsen, just nar arbetslosheten och det darmed f6ljande elandet florerat som varst?

Nej, det 4r nog icke elidndet, som skall f4 massorna att skapa den sociala revolutionen. Denna maéste helt
sakert framskapas genom méalmedvetet organisationsarbete och en outtréttlig agitations- och upplysningsverk-
samhet. Arbetarna maste skolas till solidaritetskansla och kampvilja, till tro pa sig sjélva och krav pa livet.

Men detta organisations- och skolningsarbete har sékert icke den bésta hjélpen fran de hem, dar barnaska-
ran sa att sdga vuxit fordldrarna 6ver huvudet. Undantag torde finnas, dir mannen trots den stora barnaskaran
formatt att dven intressera sig for och aktivt deltaga i detta arbete. Men helt sikert har det icke skett p d4grund
av att han hade sa manga munnar att foda.

Organisationsarbetet och klasskampen kriver uppoffring. Aven ekonomisk sddan. Och det torde ligga i
Oppen dag, att den ekonomiska uppoffringen lattare kan goras, nar man har fa 4n nir man har manga barn.

Organisationsarbetet och klasskampen krver insikt och kunskaper. Men dér 16nen skall racka till ett 12
personers hushall, blir det givetvis svarare att avsta pengar till litteratur, tidningaro ch métesintraden, an dar
det bestar av exempelvis fyra.

Organisationsarbetet och klasskampen kréva, att det finns arbetare som offra massor av sin fritid i organisa-
tionens tjdnst. Men det blir svarare att bringa detta offer, da far sjélv maste sula barnens skor, emedan pengarna
eljast omojligt kunde riacka at den stora familjen, och far behéver fritiden till blodslitande arbete pa en jordbit,
nar han kommer hem fran det egentliga jobbet, om man skall kunna fa det att ga ihop o. s. v.



Inom var egen organisation klagas det ofta och fér mangas vidkommande sikert dven berittigat, 6ver de
héga kontingenterna. Det har otaliga ganger framhéllits, att det lagst betalda arbetarna icke kunna organiseras
emedan de icke kunna betala kontingenterna. Detta &r nog en sorglig sanning. Men den bevisar, att arbetarens
ekonomi kan sta i viagen for hans deltagande i den organiserade klasskampen. Och ju flera barn en arbetare har,
ju samre ar ekonomin. Alltsa fér manga vidkommande: ju samre &ro utsikterna till att {4 honom organiserad. -
Men dnda ropar man, att fodelsekontrollen ingen betydelse har for klasskampen.

Om man skall kunna fora en effektiv klasskamp ar dven solidariteten bland de organiserade av avgérande
betydelse. Men det finns otaliga exempel pa, att arbetare under konflikter brutit mot solidariteten just emedan
de hade alltfér manga hungriga munnar, som skreko pa brod dar hemma och darfér dven en hustru som i sin
oforstaende fortvivlan och nervositet gjorde mannen strejklivet sa hett, att han icke stod utm ed att pa detta
satt kdmpa sa att sdga pa tva fronter.

Ekonomin férsvagas notoriskt ytterligare i de arbetarhem som ha manga barn, darfor att sjukdom och dod
sa mycket oftare dr pa besok i dessa hem 4n i de, dir man forstatt att icke sitta flera barn till virlden 4n man
kan livnara och fostra pa ett forsvarligt satt.

Ju battre hygieniska och ekonomiska villkor en moder har under havandeskapet, ju hogre vikt har det barn
hon foder. Detta &r en lag, sdger sakkunnigheten. Pa bas av en omfattande statistik fran olika lander konstaterar
den ansedde barnaldkaren Bieder, att "livsdugligheten och livslangdne hos barn bli bestimda genom férhallan-
den mellan de desponibla livsmedlen och antalet av dem, vilka skola dela desamma” Barnadddligheten stiger
saledes icke endast med fattigdomen utan &ven med antalet barn. Vilken betydelse bostadsforhéallandena dven
spela betraffande barnadddligheten, behéver knappast papekas, och atminstone i stiderna vet varje barnrik
arbetarfamilj, att det a4r hopplost for dem att soka en sund bostad. Att bo daligt och dyrt ar det vanligaste 6det
for dessa olyckliga manniskor.

Emellertid ar det icke endast den materiella forplignaden, som blir sdmre, ju stérre barnaflocken #r. Aven
fostran méste nédvandigtvis bli mera bristfallig i en barnrik arbetarfamilj. Far och mor bli vanligtvis sa utslitna
av nod och arbete, sa bittra och nervosa, att de icke alls ha tanke pa annan fostran av sina barn &n att da och
da ge dem en 6rfil och jaga ut dem pa gatan, nar de icke sta ut med stojet. Hur skall val den moder, som har tio
barn att koka at, badda at, lappa at och i tur och ordning vaka 6ver om nitterna, 4ven kunna intressera sig for
att si klassmedvetandet och solidaritetens fré hos dem? Ar det icke helt naturligt snarare s, att hon aldgger
dem, s snart de kunna skaffa sig en plats som springpojke eller springflicka, att taga den for vilken betalning
som helst och under inga villkor opponera sig emot arbetskoparen utan “vara snall och artig och gora allt vad
han kréver utan sura miner”, emedan familjen maste ha de dér fattiga slanterna for att kunna existera.

De kvinnor, vilka for lagsta betalning ga pa arbete i andras hem och dven pa andras arbetsplatser, dro i
manga fall ocksa médrar med ménga barn. Dar far har jobb och nagorlunda betalt och det finns ett eller ett par
barn i familjen, brukar mor gérna stanna hemam och skdta om detta och barnen. Det ar foretradesvis de barnlosa
och barnrika arbetarhustruarna, som slass med mannen om arbetstillfallena. Men medan de forstndmnda icke
behova lata bjuda sig vad som helst, sa later en mor med méanga barn sig ndja med det allra minsta minimum,
emedan hon maste skaffa nagot, hur litet det an blir, for att fa budgeten att balansera. Och talar man till henne
om organisation, s& slar hon ifran sig med bada handerna. Hur ksall hon kunna undvara nagot till kontingent?
Hur skall hon kunna g pa nagot méte? Nar hon kommer hem fran dagens arbete ute, véintar nattens arbete
hemma. Dessutom piskas hennes hjirna natt och dag av den fortvivlade ovissheten, om hon méhénda ar “pa
vag” igen... Hur skall hon ha tid, kraft eller tankeférméga 6ver for klasskamp och organisationsarbete?

Vi syndikalister framhélla ju producenternas 6vertagande av produktionsmedlen sdsom medlet f6r socia-
liseringen. Och vi havda darfor, att klasskampen skall foras pa arbetsplatsen. De barn som i dag foédas inom
arbetarklassen, sta redan om 15 ar och banka pa fabriksportarna. Men ju flera som fédas i dag, ju flera slass om
arbetet, nar dessa femton ar ha gatt. Och ju flera som i var tid s6ka arbete, desto flera fa vara utan. Det skapas
icke visentligt flera arbetstillfallen, om det fodes flera arbetarbarn, ty budgeten for familjens fornédenheter &r
under alla forhallanden densamma. Familjen har ingen st6érre kopkraft om den har flera medlemmar.

Men nir saledes ett stegrat antal barnafodelser medfora ett stegrat antal arbetslosa, da dessa barn blivit
vuxna, betyder en bristande reglering av barnafédelserna dven av denna orsak en fara for klasskampen. De unga
komma i stor utstriackning icke in pa arbetsplatserna och kunna siledes icke heller deltaga i den klasskamp,
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som vi hdvda maste forsigga dar. Och dnnu virre: de skola icke alls kdnna sig ha ndgot gemensamt med den
organiserade arbetarklassen, utan snarare kdnna sig som en pariasklass under densamma och méahénda utan
betankande upptrada som strejkbrytare vid kommande konflikter.

Fodelsekontrollen, den medvetna sankningen av antalet barnafédelser inom arbetarklassen &r saledes ic-
ke alls ett steg bort ifran klasskampen utan ett viktigt vapen i densamma. Och emedan klasskampen &r en
kulturkamp maste darfér nédvandigtvis aven stravandena efter att i det nuvarande samhallet inskranka barna-
fodelserna vara ett led i kulturkampen och icke en kulturskymning.

Men &ven i ett klasslost samhille kommer antagligen befolkningsfragan att intaga en bred plats pa dagord-
ningen, emedan méanniskan icke vill vara slav av naturens omattliga fruktbarhet. Manniskorna skola lika litet
vilja slita sig till ohélsa och kraftloshet, till ofrihet och trdldom under bérdan av ohejdat stora barnaskaror, som
de vilja vara slavar under ekonomisk utsugning. I det klasslosa samhaillet skall aven kvinnan-modern fa och
vilja kdnna frihet, och man skall sdkert begagna sig av alla de medel, som vetenskapen stiller till forfogande,
for att kunna reglera barnafodelserna sé, att varje familj icke skaffar storre avkomma, &n att mor kan behalla
halsan och ha tid till och gladje av att njuta livet samman med sina barn. Men det kan knappast under 4n sa
idealiska forhallanden den mor, som sténdigt gar med en liten under sitt hjérta. Lika litet som upplysta foraldrar
da mera &n nu kunna ha ansvar att sitta barn till varlden sa tatt efter varandra, att de fodas svaga till livet. Det
klasslsa samhillet ma, for att tillfredsstédlla ménniskorna, icke endast bjuda pa ekonomisk frihet utan dven pa
frihet ur allt annat slaveri.



Det Anarkistiska Biblioteket

Elise Ottesen-Jensen
Fodelsekontroll och klasskamp
1928

Syndikalismen Argéng 3 1928

www.anarkistiskabiblioteket.se



