Det Anarkistiska Biblioteket

Min anarkistiska trosbekinnelse

;) Augustin Souchy

Augustin Souchy
Min anarkistiska trosbekénnelse
1920
Tidningen Brand #20 1920

www.anarkistiskabiblioteket.se 1920



Da jag ar 1917 utvisades fran Sverge utfragades jag om min politiska askad-
ning. Jag svarade polisen att jag var anarkisto ch fragade varfor jag skulle ut-
visas ur Sverge. Jag fick emellertid icke svar pa min fraga, fastin jag oppet
svarade pa alla fragor som stélldes mig. Jag maste alltsa antaga, att jag utvisa-
des emedan jag var anarkist.

Emedan svenska staten har utvisat mig pa grund av att jag ar anarkist, kan-
ner jag mig nodsakad att avgiva riakenskap infor det svenska folket angaende
min &skadning. Det ma sedan déoma om de idéer jag forfaktar aro farliga for
samhaéllsordningen i Sverge och om den svenska regeringens atgard mot min
person var nédviandig och berattigad.

Jag skulle vara lycklig om de tva begreppen regering och folk vore ett och
detsamma, sa att man kunde identifiera dessa tva. Men de aro icke detsamma,
varken i Sverge eller i ett annat land. I det jag uttalar denna mening, uttalar
jag redan en av min vérldsaskadnings huvudprinciper.

Regering och folk kan ej vara eller nagon sin bli ett och detsamma. Den re-
presentant for Stockholmspolisen, alltsa fér svenska staten, som forklarade for
mig ar 1917 att jag var utvisad ur riket, svarade mig pa alla mina fragor endast
ett och samma ord: »Ni skall resa i afton». Varfér? »Ni skall resa i afton». Och
sa pa nytt: »Ni skall resa i afton». Det var precis samma standpunkt, som pat-
riarken i Lessings: »Natan den vise» intog, da han svarade pa Tempelherrens
alla invadningar: »Juden skall brannas». (Der Jude wird verbrannt).

Det skulle vara sorgligt om man bleve tvungen stilla svenska folket pa
samma niva som polsen. Jag som levt i flera ar i Sverge och bland svenskar i
Danmark, vet dock att svenska folket inte kan identifieras med en stereotyp
polisménniska, svenska folket ar en intelligent o ar tillgangligt for férnuftiga
skal och darfor vill jag med forhoppningar om forstaelse framlidgga mina idéer.

Man skall antagligen séga till mig: Vad séger han? Ar €] regeringen folket,
men regeringen framgér ju ur folket! Det vill jag garna medgiva. Regeringarna
bestar i vara dagar for det mesta utav méan, som varit mycket intimt samman-
knutna med folket, som sjélva representerade en del av folket.

Men det dndrar ingenting ifrdga om det faktum, att dessa mén, sittande pa
regeringstaburetterna inte mera &r folket, inte langre representera folket. Och
julangre de deltaga i regeringen, dess langre avlidgsna de sig i sina kanslor och
sitt tainkande fran folket.

Hur hade det annars varit mgjligt att jag, som i alla hanseenden stod pa
véanskaplig fot med alla svenskar jag kom i beréring med, kunde bli utvisad
som icke 6nskvard utlanning? Det mojliggjordes endast darigenom, att svens-
ka folket ej ar svenska staten!



Ar jag en Don Quixote, en sviarmare, som kdmpar for illusioner och negerar
verkligheter, nér jag kallar mig anarkist? Eller jag &r en vild fanatiker, som
vandrar blodets vag!

Intetdera. Varfor kallar jag mig da anarkist? Emedan det inte finnes ett
annat ord, som battre betecknar en manniska som stravar efter ett samhallstill-
stand utan utsugning pa det ekonomiska och utan behéarskning pa det politiska
omradet.

Onskar socialdemokraternas detsamma? Socialdemokraterna kidmpa ej
mot det politiska herravildet utan véinda sig endast mot det ekonomiska. Aven
de mast radikala bland dem, 6nska statsdiktatur och detta betyder herravélde.
Alla socialister, som verkligen 6nska avskaffandet av allt herravilde, maste
vara anarkister.

Jag &r dven socialist och endast om jag &r enarkist kan jag vara en verklig
socialist. Anarkismen ar socialismens forsta forutsattning: avskaffandet av det
politiska herravéldet.

Har ni ndgon gang noga genomtinkt Mikael Bakunins sats: »forstorandets
anda ar samtidigt skapandet anda». Det betyder: I det vi forstéra maste vi d&ven
bygga upp, d. v. s. var anda skall vara sa organiserad, att om vi ha forstort en
del av det som tillhor livet, sa maste vi ater ersitta det genom nagot annat,
alltsa bygga upp pa nytt. Det ar en psykologisk nédvandighet.

Icke mindre riktigt 4r f6ljande komplement till Bakunins sats: Uppbyggan-
dets anda ar samtidigt forstorandets anda.

Forstérandet ar det negativa och uppbyggandet &r det positiva.

Enny idé, en positiv idé kan gora att manga gamla idéer och forestéllningar
ramla och bereder plats fér det nya. Nar man kdnner nya idéers makt, som
oftast river allt med sig, sa behover man endast forverkliga det nya. Det daliga
och gamla forsvinner pa grund av det nyas makt.

Det finnes en del socialister som ej 6nska avskaffa det politiska herravaldet,
utan endast 6nska uppritta ett nytt i det gamlas stille; bortdriva de nuvarande
politiska harskare och satta sig sjélva pa deras platser?

Dessa socialister liknar gérna samhaéllet med en byggnad. Deras férebild
av ett nytt samhéllstillstand ar en kopia av det samhallstillstind, som de se nu.

Men socialismen ar organisatoriskt sett, alls inte detsamma som det nuva-
rande samhiéllet. Socialismen r flera, ordkneliga samhallen som tréada i stéllet
for det nuvarande centralistiska statssamhéllet.

Socialismen, sasom anarkisterna stravar att forverkliga, ar icke en byggnad,
utan den 4ro manga byggnader, som skall ersatta det nuvarande tvangssamhal-
let.



Statssocialisterna, som 6nska uppritta en socialistisk stat, kunna naturligt-
vis ej gora detta, utan att erévra den nuvarande statens maktmedel. Nar de &ro
i besittandet av dessa vilja de organisera den socialistiska staten uppifran och
nedat. For dessa statssocialister dr socialismen som en gotisk byggnad, dér alla
torn och ornamenter; d. v. s. statens &mbets- och tjinstemén, ersittes av andra
torn och ornamenter, (socialdemokrater). Och en var av dessa statssocialister
se sig redan nu sasom ett litet torn eller ornament i den socialistiska staten.

Det politiska herravéldet bli i en sadan stat ej avskaffat utan endast om-
vaxlat. Friheten finnes dar, lika sa litet eller lika mycket, som under nuvarande
forhallanden. Ett tillstand utan ekonomisk utsugning och utan politiskt herra-
vilde forvarkligas ingalunda genom soc. dem.

Detta kan endast bli verklighet, nér staten upphor att vara. Den sanna soci-
alismen och den sanna friheten kan endast mojliggdras nir staten forsvinner.

Aro dessa tankar sa farliga for samhillet att dessa tankars representanter
maste jagas bort fran alla land? Ar det till skada f6r manskligheten att dessa
tankar forverkligas sa att Sverges statsmén maste skyddda sig mot dessa?

Den visentliga punkten, genom vilken jag skiljer mig fran alla andra soci-
alister, 4r negerandet utav staten. Vad &r staten och hur skall den bekdmpas?

Statsrattslararna definierar staten sasom en bestdmd rattsordning inom ett
begransat teritorialt omrade. Denna definition ar emellertid otillracklig. Om
staten endast vore det, s skulle den efter att denna rittsordning hade blivit
stortad, upphora att existera. Vi se diremot, att om den ena statsbilden stortas
genom revolution eller krig, sd uppritta politikerna pa arbetarnas axlar, en
ny stat med nya herrar. Staten &r alltsd mera &n bara en form av territoriella
granser. Staten dr nagot i ménniskan, som lever i de enskilda individerna sasom
tro, sasom en féordom om statens nédvandighet som alltid har funnits och som
alltid maste finnas till.

Staten, bestéar sa linge statens begrepp lever kvar i manniskorna. Vigen
till att avskaffa staten maste ske genom att 6vertyga méinniskorna om statens
onddighet, ja, skadlighet och om méjligheten att man kan leva utan stat, kan
leva battre och i storre frihet. Att man forst d& kan borja leva, da folket, var
och en av oss kunnat ordna vart politiska liv, vart liv i kommunen, vart liv i
sambhallet, sjalvstandigt och personligt.



