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Temat 4r gammalt och odndliga debatter ha forts om det. Likval ar det stindigt aktuellt 4nda till den dag,
da proletariatets sociala forhoppningar skola fran teorien triada 6ver troskeln till verkligheten.

Max Nettlau, liksom andra, som skrivit fore honom, har alldeles riktigt erinrat om, att man icke kan 6verga
fran kapitalismens ekonomiska system till kommunismens genom tillimpandet av formeln ”at var och en efter
hans behov”, utan att forst ha uppnatt en viss grad av ekonomisk samhéllsutveckling och en till den nya jamlik-
hetsregimen svarande fullstindig reorganisering av produktionssystemet och distributionen. Forst sedan man
ateruppbyggt samhéllet pa en ny grundval skall det bliva littare for manniskorna att fritt kunna tillfredsstélla
sina personliga behov utan att av andra ménniskor eller av samhaéllelig nédvandighet aldggas inskrankningar
och utan att darfor 6va forfang for andra méanniskor, som atnjuta samma friheter.

Da jag for nagra ar sedan genomléste ett gammalt program for Socialistiska Forbundet i Terni (Italien), ett
program, som torde stamma fran aren omkring 1885, kunde jag icke undga att ldgga maérke till hur naivt det
var, hur tvarsikert det var i sina kronologiska forutségelser, hur litet det hade med morgondagens verklighet
att skaffa, fastdn det sag fullkomligt logiskt ut.

I detta program hade man fixerat den sociala revolutionens omedelbara uppgifter och densammas efter-
foljande utveckling. Efter nagra betraktelser sammanfattar programmet de mal man vill uppna dagen efter
revolutionen, det vill sdga: demokratisk, parlamentarisk republik pa det politiska omradet, kollektivism som
samhiéllets ekonomiska organisationsform. Efter dessa former for det sociala livet skulle det- nér férhéllandena
tillat det, nar en radikal forandring uppnaétts, nar det uppnétts en betydlig hojning av den allménna moralen och
nir man uppnatt en betydlig 6kning av den samhélleliga rikedomen - uppsta anarki som politisk samhéllsform
och kommunism pé det ekonomiska samhéllslivets omrade.

Annu i dag, efter sA ménga ar, erinrar jag mig denna programmatiska formulering, som antagits av Socialis-
tiska Forbundet i Terni, en organisation, som i sjilva verket var en fortsattning efter den forsta internationalen
savil med avseende pa de personer som voro medlemmar av denna organisation som ocksa pa grund av de idéer
som voro dominerande inom densamma. Man tillskrev Andrea Costa redigeringen av detta program under den
period, som lag mellan hans bakunistiska internationalism och den legalitéra socialism, for vilken han blev en
av de forsta parlamentariska representanterna. Det var, som sagt, en mycket enkel formulering, ty det forefaller
som varken republik eller kollektivism, sa som de fattades och forklarades i den tidens program och sa som de
ocksa fattas i dag av de olika socialistiska skolorna liksom av den syndikalistiska rorelsen, skulle kunna bli den
samhalleliga organisationsformen.

Jag skall tillata mig att i en annan artikel behandla problemet om vilken politisk struktur det autonomis-
tiska och federalistiska samhaéllet bor fa ifran begynnelsen, och gar nu att examinera de spoérsmal som aro
sammanbundna med den ekonomiska organisationen, séarskilt den som definieras som kollektivism och den
som definieras som kommunism.

Jag vidhaller att man varken kan eller bor helt och hallet skilja de tvenne formerna. Jag tror att forhallan-
denas nodvindighet pabjuder anvindandet av bada formerna, av édnd en ena, 4n den andra formen samtidigt,
med hénsyn till miljén och den ekonomiska utvecklingsgrad, som uppnatts i samhallet, eller att saval den kol-
lektivistiska som den kommunistiska formen samverkar under hénsynstagande till varje individs savél utférda
arbete som behov.

Om vi i politiskt avseende vill na fram till organiserandet av samhillet utan politisk makt (stat, regering,
parlament etc.), sa ha vi i ekonomiskt avseende en motsvarande uppgift i avskaffandet av l6neslaveriet medelst
expropriation av kapitalet och utbytandet av den privata dganderittens regim med den gemensamma dgande-
rattens under férvaltning av producentgrupper eller fackforeningssammanslutningar.

Kollektivismen frambringar stdndigt under sina skilda former l6neslaveri, fastan den befriar sig fran kapita-
lismen. Ty i kapitalismens stille satter den nagot annat, nagot, som kan vara kooperation eller kommunal eller
statlig administration allt efter som det 4r socialdemokrater eller auktoritira kommunister som bestimma. A
andra sidan skall icke kommunismen med sin formel: "at var och en efter hans behov” kunna vinna tillaimpning
innan de redan ndmnda betingelserna forverkligats.

Man ser att det f6r manniskorna uppstar en nddvandighet att anpassa sig till lonearbetets pinsamma form,
da denna icke helt och omedelbart kan férsvinna med kapitalismens forsvinnande.



Man uppticker ocksé, att det kollektivistiska systemet genom tillimpandet av sin form: “at varo ch en efter
hans arbete” icke tillforsakrar alla manskliga varelser (mén, kvinnor, gamla och barn som icke kunna arbeta,
etc.) livets nodvindiga existensminimum, men 6verldamnar en del av dem at tillfalligheten eller barmhértigheten
och ovissheten for morgondagen. Det ar sant att ett nytt samhélle, &ven om det dnnu icke 4r kommunistiskt,
maste tillgodose behoven hos de gamla, barnen, de arbetsodugliga, de arbetslosa (4ven om arbetslosheten &r
av kort varaktighet). For dessa varelser upphor icke behovet eller ritten till livet, darféra tt de icke utdva ett
yrke eller utfora ett arbete. Men de hinvisas vanligen till de offentliga barmhirtighetsinrattningarna, som aro
langsamma, byrakratiska, otillrackliga for att fylla de behévandes verkliga behov, samtidigt som de férédmjuka
de hjalpsokande.

Forutsatt att hjdlpen till dessa ménniskor baseras pa en helig ratt - rétten att leva - och icke pa filantro-
piska institutioner, &ven om dessa skulle ha en socialistisk etikett, s& menar jag att alla manskliga varelser,
arbetsdugliga eller icke arbetsdugliga, bora fa sina behov fyllda fran samma sociala rikedomskilla, d. v. s. att
de industriella och agrikulturella foretagen, de olika offentliga verken och inrittningarna bora pa samma sétt
forse alla med det nodviandiga, icke blott arbetarna utan &ven arbetarnas barn, de alderstigna och de som aro
oférmogna till arbete.

Pa detta sitt skulle det icke blott skapas en direkt och rapp distribution av rikedomarna, men man uppnéadde
samtidigt en administrativ férenkling genom 6verflodiggorandet av alla hjélpinstitutioner, vilkas administrativa
omkostnader méste belasta samhallet till ingen nytta.

Man maste siledes bestimma sig for den minst komplicerade, den mest ekonomiska och decentralistiska
planen for reorganiseringen om man vill avskaffa 16nesystemet och fylla alla individers nidrmaste behov utan
att darfor avldgsna sig fran dagens nédvandighet och fran den forestaende sociala rekonstruktionen.

Ett blandat kollektivistiskt-kommunistiskt system skulle kunna fa en praktisk tillaimpning genom att det till
varje arbetare utlimnades en anvisning, representerande det nddvindiga minimum, som behovdes for att fora
ett liv i enlighet med den nya civilisationens krav och i forhéllande till de rikedomar, samhéllet disponerade for
alla sina medlemmar. Denna anpart av de samhélleliga rikedomarna skulle varje social administration (indust-
riellt foretag etc.) kunna utbetala till arbetarna, som sysselsattes inom densamma, medelst check eller annat
bytesmedel under forutséattning av att de hade utfort sin arbetsdag av atta, sex eller farre timmar, som genom
6verenskommelser faststillts efter arbetets olika karaktar och efter samhillets ekonomiska utvecklingsgrad.

Denna anpart skulle var och en fa behalla 4ven under bevisad sjukdom, under tillfallig syssloloshet, vid
permanent invaliditet eller vid intrddd alderdom, behélla den som man behaller en pension i det borgerliga
samhallet, men med den visentliga skillnaden, att den &r garanterad och att ma nkan njuta den som nagot som
tillhor en, nagot man har ratt att utfa av den gemensamma samhalleliga rikedomen. Det dr denna ekonomiska
trygghet, denna rétt som gor arbetaren oavhingig, ger honom hans individuella frihet mer &n alla abstrakta
forsdkringar i princip om frihet och oavhéngighet.

Innan méinniskorna dnnu blivit botade for de talrika moraliska och sociala sjukdomar, som arvts fran det
kapitalistiska systemet, skulle det kunna tagas hansyn till varje arbetares och anstillds olika arbetsskicklighet
och anlag, oc hen varierande tilliggspremie - om man sa vill kalla den - skulle kunna tilldelas arbetarna och de
anstillda i enlighet med karaktéren, risken och volymen av det utférda arbetet. Arbetaren skulle pa detta satt
kunna forskaffa sig ett det garanterade existensminimum 6verskjutande tillskott, som mojliggjorde for honom
att uppna en hogre levnadsstandard.

Néagra ord betraffande underhall och uppfostran av barnen. Man kan litt nog saga: samhéllet skall genom
sarskilda institutioner och skolor draga forsorg om alla de barn, som icke &dro sa gamla att de skola gora nytta
for samhallet. Men det géller har ungefar en fjardedel, nagot mer eller mindre, av hela befolkningen, och det
ar icke sa latt att skapa talrika institutioner for varden av alla dessa intill dess de natt en alder av sexton eller
aderton ar. Och dessutom - skulle detta icke medfora ett ingrepp i barnens frihet? Och skulle foraldrarna vara
hagade for att 1ata ber6va sig barnen? Det 4r nddvéndigt att man betraktar problemet fran den praktiska sidan
och tar hinsyn till de nuvarande familje- och samhéllsférhallandena.

Jag menar, dven i detta fall, att den samhalleliga administrationen bor tillfredsstélla behoven hos sina egna
samhéllsmedlemmars barn genom att tillforsikra dem ett visst existensminimum enligt deras olika alder och
utveckling. Man skall icke tro, att det hir galler en fullstindig nyhet. Under kriget tillférsakrades arbetarna
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vid en hel del industriella foretag i Italien ett tilligg for varje barn utdver avloningen, visserligen ett mycket
blygsamt tilligg, men icke destomindre en bekriftelse av denna princip och en borjan mitt i den borgerliga
regimen.

Genom tillimpandet av denna blandade form for férdelningen av den samhilleliga rikedomen (det fixerade
minimum, premietillagg for arbete och tillagg for barn) kommer man till ett resultat helt olika den férdelning,
som verkstilles i det borgerliga samhallet. Har far varje samhillsmedlem en garanterad existens pa basis av
jamlikhet (om 4n icke absolut), tillracklig for att féra ett ménniskovardigt liv. Det kan dnnu icke bli ndgon
period av 6verfldd och det kan dnnu icke vara tal om tillimpning av ett idéellt system. Man maste betrakta det
som en overgangsform med avseende pa férdelningen, en form, som ligger néra den sociala jamlikheten och
rattfardigheten.

Jag gor inte ansprak pa att ha framlagt nagon ofelbar form, men ajg tror mig med denna framstéllning ha
bidragit till framstallandet av den narmast liggande 16sningen. Ett blygsamt bidrag, som atminstone kan giva
uppslag at sokarna efter praktiska lgsningar av den ekonomiska organisation, som skall underlitta férverkli-
gandet av den revolutionara syndikalismens forsta mal: avskaffandet av loneslaveriet.
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